Tabla de siglas y acronimos

Para facilitar la lectura y mejor comprension de este documento, el significado
de las siglas y acronimos utilizados son los siguientes:

Significado Acrénimo o
abreviatura

Centro de  Coordinacién, Comando, Control, Escudo Urbano

Comunicaciones y Computo del Estado de Jalisco C5
Comisaria de Reinsercion Femenil CRF
Comision Estatal de Derechos Humanos CEDH

Comision Ejecutiva Estatal de Atencién a Victimas CEEAV]
Jalisco

Comisaria de la Policia Preventiva Municipal de Tonald CPPMT

Fiscalia del Estado FE
Fiscalia General de la Republica FGR
Informe Policial Homologado IPH
Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses IJCF
Policia Investigadora del Estado PIE
Protocolo Nacional del Primer Respondiente PNPR

Manual para la Investigacion y Documentacion Eficaces Protocolo  de
de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos Estambul
o Degradantes
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Recomendacion 027/2023
Guadalajara, Jalisco, 20 de diciembre del 2023

Asunto: violacién a los derechos a la legalidad y seguridad
juridica, a la libertad personal, a la integridad y seguridad personal por
tortura y trato digno.

Queja 7816/2021/111
Presidente Municipal de Tonala

La Comision Estatal de Derechos Humanos, con fundamento en los articulos 1°
y 102, apartado B de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4° y 10 de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco; 4°, 7°
fracciones I, X y XXV; 28 fracciones Il y XX; 72, 73,75y 79 de la Ley de la
Comisién Estatal de Derechos Humanos; asi como 119 y 120 de su Reglamento
Interior, examind la queja 7816/2021/111 por la presunta violacion a los derechos
humanos a la legalidad y seguridad juridica, a la libertad personal, a la
integridad y seguridad personal por tortura y trato digno, cometida por personal
policial de la Comisaria de Seguridad Publica del Municipio de Tonal4, Jalisco,
en agravio de "5 !

I. Antecedentes y hechos

Esta CEDH realizo la investigacion de los presentes hechos, la cual cursé cada
una de las etapas que se prevén en el articulo 74, de su Reglamento Interior, sin
embargo, por su importancia se destacan las siguientes acciones:

El 14 de noviembre de 2021, se recibio la queja que por comparecencia presento

i a favor de su hermana |

I &

en contra del personal policial que resultara responsable
adscrito a la CPPMT. En la que seial6:

N2-ELIMINADO 1

N4-ELIMINADO 1

... Manifiesto que el dia de ayer, aproximadamente a las 15:40 horas. me encontraba
en el interior de mi casa, acompanado de mi esposa

y mi hermana " =" ¢ , quien es el elemento de policia de
la Comisaria de la Policia de Tlaquepaque, cuando de pronto escuchamos varios
disparos de arma de fuego y por ello salimos a la cochera de la casa y vimos a

aproximadamente cuatro elementos de policia de Tonald, quienes perseguian a una
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persona del género masculino, a quien detuvieron y sin mds, se metieron a la cochera
de la casa y vimos aproximadamente cuatro elementos de policia de Tonald, quienes
perseguian a una persona del género masculino, a quien se detuvieron y sin mas, se
metieron a la cochera de mi casa, ya que la puerta de mi casa se encontraba abierta.
Mi hermana se encontraba sin zapatos, por lo que, los policias sin pedir autorizacién
ingresaron y puede ver que llegaron al lugar aproximadamente veinte elementos mas
dicha corporacién y sacaron a mi hermana por la fuerza a jalones y sin autorizacién,
la comenzaron a golpear entre aproximadamente diez policias, con las culatas de sus
armas de fuego tipo rifle y pude ver que le golpearon ambos costados, la cabeza,
vientre, espalda brazo; inclusive con la culata de los rifles le dieron golpes en la cien
y nunca. No vi que sangrara, pero le subieron a una unidad de policia tipo pick up que
decia Atencion a Mujeres Victima de Violencia, color rosa, a la que la subieron a la
banca posterior para luego llevérsela en calidad de detenida de la Fiscalia General de
la Reptblica (FGR), que se encuentra en Avenida 16 de septiembre nimero 591,
colonia Mexicaltzingo en Guadalajara, donde quedd a disposicion del Agente del
Ministerio Pablico Federal en turno, lugar en donde no se me ha informado nada, ni
se ha permitido verla y sélo puede llevarle una chamarra y un par de tenis y ni atencion
médica se le estd dando por los golpes que recibid, razon por la que me comunico a
este organismo [sic]...

El 4 de diciembre de 2021. personal juridico de la CEDH se traslado a la CRF,
donde se entrevisté con . , quien ratifico la
queja interpuesta a su favor, tal como se hizo constar en acta circunstanciada.
Al respecto refirio:

... Ratifico en todos v cada uno de sus términos la queja que presentdé mi hermano
1 e y solicito se dé seguimiento a la misma, también
solicito atencion médica adecuada y oportuna ya que estoy padeciendo mucho dolor
en cervical derecha, hombro, columna y baja hasta el coxis, ya que aqui en el drea
médica solo me estdn dando diclofenaco, pero pienso que necesito ser trasladada a
alglin nosocomio para una valoracion mas profunda ya que por los golpes de los que
fui victima, tengo secuelas que pienso deben ser tratadas. Aqui me tratan bien, solo
pido den seguimiento a la queja y atenciéon médica. Siendo todo lo que deseo
proporcionar [sic].

El 9 de diciembre de 2021, se radic6 y admitié la queja. Se solicité la
colaboracion al titular de la CPPMT para que identificara y requiriera de sus
informes de ley a los policias involucrados en los hechos y remitiera toda la
documentacién generada con el servicio. De la misma manera, se pidio al titular
de la Comisaria de Reinsercion Femenil (CRF) la remision de copia certificada
del expediente clinico que se integrd con la atencién médica proporcionada a la
parte peticionaria; ademads, se solicité al director del Escudo Urbano C5, que
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informara si existen cidmaras de seguridad administradas por el Gobierno del
Estado, ubicadas en el lugar de los hechos y de ser asi, enviara copias de las
videograbaciones. Finalmente, se dict6 la medida cautelar 161/2021/1I al titular
de la CPPMT para que instruyera a los policias involucrados a efectos de que
se abstuvieran de causar actos de molestia, intimidatorios y amenazantes en
contra de la agraviada y que, cumplieran con la maxima diligencia en el servicio
que les fuera encomendado. Ademas, se dicto a la persona titular de la CRF que
se valorara su estado de salud y se trasladara a los Servicios Médicos
Municipales para la toma de radiografias y el tratamiento médico especializado.

El 16 de diciembre de 2022, se recibieron los escritos elaborados por los policias
Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete Méndez, Benjamin
Guzman Penate, adscritos a la CPPMT, a través de los cuales rindieron sus
informes de ley, cuyo contenido en relacion con los hechos que exponen
coincide en lo sustancial; en obvio de innecesarias repeticiones se transcribe el
elaborado por el primero de ellos, en el cual expuso lo siguiente:

... es el caso que el pasado 13 de noviembre, del afio en curso, me encontraba en mi
recorrido de vigilancia a bordo de la unidad Oriéon 01, en compania de mis
companeros de nombres Benjamin Guzmdén Pefiate y Alma Elizabeth Negrete
Méndez y Alejandro Rosales Rodriguez, cuando circuldbamos por las calles Ruperto
Garcia de Alba al cruce de Prolongacién Gigante en la colonia Basilio Vadillo de este
municipio, cuando avistamos que venia circulando una motocicleta negra con rojo,
tripulada por dos personas del sexo masculino, de repente el conductor de la
motocicleta sube a la banqueta y acelera su marcha por la banqueta por lo que dimos
la vuelta en u al percatarnos de esa accion para seguir a los sujetos de la moto, al
empezar a seguirlos con los c6digos sonoros y luminosos de la unidad oficial, se le
hizo el llamado en repetidas ocasiones para que se detuviera su marcha, pero en lugar
de detener la marcha siguieron en la moto, y al llegar a la calle Lépez cotilla, los
sujetos dieron vuelta a la izquierda comenzando circular por dicha calle, por lo que
continuamos insistiendo que detuvieran su marcha a quienes conducian dicha
motocicleta, por lo que informamos a nuestra base de la persecucion que estibamos
realizando y a llegar a la calle Pinar de las Palomas, dan vuelta a la izquierda
comenzando a circular por la misma, insistiendo el de la voz que detuviera su
conduccién haciendo caso omiso, por lo que al llegar a la calle Arco Valente, dan
vuelta a la derecha comenzando a circular por la misma cuando llegaron a la altura de
una casa en color verde con cancel blanco, que se encontraba cerrado, los sujetos se
detienen en la rampa de esa finca y debido a la velocidad que traian la motocicleta los
sujetos derraparon cayendo del lado izquierdo levantiandose de inmediato el sujeto
que venia conduciendo con camisa negra, comienza a tocar el cancel de la finca,
mientras que el copiloto de camisa gris, quedo tirado en el piso por lo que en ese
momento logramos detener la unidad a media calle a la altura de la casa antes descrita,
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que en ese momento logre percatarme que era la finca con nimero 25, por lo que
descendimos de inmediato acercandonos a los sujetos siendo el compafiero Alejandro
Rosales Rodriguez, quien se acerco al sujeto de la camisa en color negro pero el sujeto
seguia tocando el cancel blanco posteriormente comienzan a forcejear fue en ese
momento que el cancel blanco de la casa se abrié saliendo una femenina con blusa
morada y short azul de mezclilla, comenzando a gritar que dejdramos a los sujetos en
ese momento en sujeto de la camisa negra aprovecho para introducirse ya una vez
dentro cerro de inmediato el cancel queddandose la mujer antes mencionada afuera de
la casa gritando que dejaramos al otro sujeto de camisa color gris, motivo por el que
la companera Alma Elizabeth, se acerco a la mujer antes descrita y le pidié que se
calmara, pero en lugar de calmarse empezd a manotear a la compaiiera Alma
Elizabeth, por lo que la compaiera le advirtié que se calmara o la iba arrestar por
faltas a la autoridad, por lo que la compafiera Alma Elizabeth, trato de controlar a la
mujer pero esta al empezar a manotear comienza el forcejed provocandose raspones,
ya en ese momento llegaron varias unidades oficiales a prestar el apoyo de las cuales
no recuerdo nimero econémico de las unidades pero si de una compaiiera de nombre
Maria Guadalupe Lépez Rivera, quien apoyo a la compaiiera Alma Elizabeth, para
controlar a la femenina, por lo que la compaiiera Alma Elizabeth, le comenta a la
mujer que por faltarle al respeto a la autoridad seria llevada a la Comisaria de Tonala,
por lo que proceden a subirla a la caja de la unidad oficial por lo cual se percata que
en la bolsa trasera derecha del short se le miraba un bulto, por lo que se le indico a la
mujer que haria una inspeccion por seguridad por lo que accedi6é de manera voluntaria
localizdndole a la mujer en la bolsa antes mencionada cinco cartuchos calibre .223,
acto seguido le pregunta su nombre y si tenia permiso para portar dichos cartuchos, a
lo que responde la mujer a nombre de " , misma
que dijo que no tenia permiso para portarlos. A mismo tiempo el de la voz se le habia
acercado al sujeto de camisa gris, quien intentaba pararse del suelo por lo que le pedi
que no se moviera pero no hizo caso, por lo que comenzamos a forcejear cayendo
ambos al piso donde seguimos forcejeando a lo cual el compafiero Benjamin Guzman,
se acerca con el de la voz, para ayudarme a controlarlo, fue en ese momento que senti
con las manos que el sujeto traia fajada al lado derecho de la cintura un objeto por lo
que le cuestione que qué era lo que portaba, queddndose cayado dicho sujeto, es por
ello que le insisti contestindome que traia un arma de fuego por lo que posteriormente
el compaiiero Benjamin es que le solicita una inspeccion a la cual accede manera
voluntaria encontrdndole como resultado de la inspeccién fajada a lado derecho de
la cintura un arma de fuego tino pistola en color eris metilica calibre .380 a quien
dijo llamarse e FrRe £ ) durante esos minutos
comienzan acercarse al lugar varios vecino por lo que sentimos que nuestra seguridad
y la de los detenidos, retirindonos del lugar dejando la moto negra con rojo, cabe
mencionar que en dicho domicilio contaba con de CCTV, se tiene mando y
conduccion del Ministerio Pablico Federal, Licenciado Juan José Becerra Lara, quien
nos indica que trasladdramos a los detenidos a las instalaciones de la FGR, para su
puesta a disposicién asi mismo llenar en el lugar los registros del I. P. H. de igual
manera se realizaran los partes médicos de lesiones, respetando los protocolos para
su ingreso.
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Segundo.- en cuanto a los hechos que manifiestan la quejosa, estos no los niego por
ser falsos ya que el de la voz en ningliin momento me acerque a ella ni me introduje a
su domicilio, cabe hacer mencion que ella fue quien salié del lugar y misma que
portaba los cartuchos tal cual se describen en el capitulo anterior la prueba esta en que
el sujeto que se introdujo al domicilio este en ninglin momento fue detenido y por
ende se encuentra a disposicion de la autoridad competente, niego que esta haya sido
golpeada tal como se demostrara con el parte médico de lesiones que se le realizo en
FGR. El cual solicito por su conducto sea solicitado para comprobar mi dicho [sic]...

El 17 de enero de 2021, se recibieron los informes de ley que por escrito
rindieron los policias Alejandro Rosales Rodriguez y Maria Guadalupe Lopez
Rivera, adscritos a la CPPMT; el primero de los citados, lo rindié de forma
coincidente en lo sustancial expresado por Edgar Oswaldo Marin Alba, por lo
que, en obvio de repeticiones innecesarias, no se transcribe. Por su parte, la
segunda de las citadas manifesto:

. es el caso que el pasado 13 de noviembre del afio 2021, me encontraba en mi
recorrido de vigilancia a bordo de la unidad 18-5-7, en ese momento escuchamos que
la unidad Orién ocupaba el apoyo en la colonia Basilio Badillo de este municipio en
la calle Ruperto Garcia de Alba al cruce con Prolongacién Gigante, por lo que
acudimos, al llegar al lugar ya se encontraban detenidos un masculino y una femenina,
por lo que me entreviste con mi compafiera Alma si ocupaba el apoyo con la
femenina, a lo que contesto que ya estaba todo bajo control, esa fue mi participacién
por lo que retornamos a nuestro recorrido de vigilancia.

Segundo.- en cuanto a los hechos que manifiestan la quejosa, estos nos los niegos ni
los afirmo por ser hechos que no me constaron como ya se dijo solo llegamos al
apoyo, pero ya estaba todo bajo control [sic]...

El 30 de junio de 2022, se recibieron los informes de ley que por escrito
rindieron los policias Wiliam Lépez Castillo, Betina Flores Luna, y Cesar
Valenzuela Sénchez adscritos a la CPPMT, el primero de los citados, lo rindi6
de forma coincidente en lo sustancial expresado por Edgar Oswaldo Marin
Alba, por lo que, se tienen por transcritas como si a la letra se insertaren.

Por su parte, Betina Flores Luna expreso:

... es el caso que el pasado 13 de noviembre, del aflo 2021, me encontraba estudiando
en la universidad UDN, plantel Tlaquepaque, Jalisco, en el turno vespertino, donde
curso la carrera de Derecho, por lo que los sucesos se suscitaron a las 16:02 horas,
motivo por el cual no participe en el servicio, solo que aparezco en la fatiga porque

pig. 6



tengo el permiso de mi superior de salir a estudiar, es la causa que la tarjeta de control
apunte mi nombre, de lo anterior lo acreditare con la constancia de estudios de la
Universidad, que es todo lo que tengo que manifestar en relacion a los hechos que se
investigan, motivo por el cual no los niego, ni los afirmo por ser hechos que no me
constaron [sic]...

Cesar Valenzuela Sanchez comunico:

... esel caso que el pasado 13 de noviembre, del afio 2021, me encontraba patrullando
en la unidad ORION-01, como a las 15:00 horas se me otorgo el permiso de retirarme
de mi patrullaje a la hora sefialada por un problema familiar, solicitindole el permiso
a mi 02 Miguel Lopez Santiago, motivo por el cual no me entere del servicio, ya que
el mismo sucedid6 a las 16:00 horas, por lo que no lo niego, ni lo afirmo por ser hechos
que no me constaron, que es todo lo que tengo que manifestar en relacion a los hechos
que se investigan [sic].

El 19 de julio de 2022, se recibid el informe de ley que por escrito rindi6 el
policia Ramoén Olvera Orozco, asi como la ampliacién del informe que realizo
Edgar Oswaldo Marin Alba, adscritos a la CPPMT, quienes manifestaron lo
siguiente:

El primero de los citados expreso:

... el sido citado a la Direccion Juridica, de la Comisaria, en virtud de que la fatiga
del dia 13 de noviembre del 2021, aparezco como integrante de la unidad Orién 01,
siendo lo siguiente, que mi horario de trabajo era de las 08.00 horas a las 18:00 horas,
una vez que entraba el grupo de apoyo como no contaban con unidad se les prestaba
la unidad, Orion 01, ese dia sibado como no habia poco trabajo estaba se les cedio a
las 15:00 horas y el suscrito me quede haciendo labores de oficina, hasta el termino
de mi horario, con el tiempo se les asigno con resguardo, ya que pertenecia al grupo
Orion donde se da atencién a Mujeres y Victimas de Violencia y ordenes de
proteccion, por lo que ese dia de los hechos que se investigan el grupo de reaccion ya
portaba con la unidad a su cargo haciéndose cargo de los servicios, por eso ellos
manifiestan que trafan la unidad del grupo Orién 01, que es todo lo que tengo que
manifestar en relacion a los hechos y lo hago Bajo Protesta de Decir Verdad, y por se
y me constaron los hechos del préstamo de la unidad al grupo antes mencionado, ya
que el suscrito pertenecia al Grupo Orion, hasta el dia 03 de febrero de 2022. Es por
eso que esos movimientos no quedaron registrados en fatiga, tal y como lo acredito
con la fatiga del grupo Orién [sic] ...

El segundo de los sefalados manifesto:
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... en seguimiento a la declaracion del suscrito y mis compaiieros del Grupo Tactico
manifiesto lo siguiente: es el caso que el dia 13 de noviembre de 2021, el grupo no
nos encontrabamos bien establecidos por lo cual no se contaba con un médulo ni lugar
donde se pudiera realizar una fatiga de manera formal en cuanto a la operatividad, por
ello nos vimos imposibilitados en realizar la misma y tnicamente se realizaba por via
telefonica el enlace con la cabina, informando que unidad se nos asignaba y que
elementos a bordo de la misa para el desempefio de sus funciones, asf las cosa el dia
de los hechos que ahora se investigan traiamos a la unidad Orién 01, motivo por el
cual no parece en la fatiga los nombres en la unidad pero si en el cuadrante de la Base,
siendo el encargado del grupo Téctico [sic]...

El 1 de agosto de 2022, se recibio el informe de ley que por escrito rindié Luis
Enrique Rodriguez Diaz, adscrito a la CPPMT, quien sefial6:

. es el caso que el pasado 13 de noviembre, del afio 2021, me encontraba en mi
recorrido de vigilancia a bordo de la unidad 18-5-7, en ese momento escuchamos que
la unidad Orién ocupaba el apoyo en la colonia Basilio Badillo de este municipio en
la calle Ruperto Garcia de Alba al cruce de la Prolongacion Gigante, por lo que
acudimos, al llegar al lugar ya se encontraban detenidos un masculino y una femenina,
por lo que yo como mando me aproximo a entrevistarme con el comandante del grupo
ORION, y le digo a mi personal tanto a maria Guadalupe como Sauz Zatiel, que se
aproximen con los compaileros para ver si solicitaban algin apoyo a lo que el
comandante del GRUPO ORION me indica que el servicio estaba controlado y no
requieren ninguin apoyo de su servidor asi como de mi personal a mi cargo, por un
error del escribiente se sefialo la unidad 18-5-7 como la unidad 18-300, de las cuales
ya no existen por los nuevos rétulos de esta administracion.

Segundo.- en cuanto a los hechos que manifiestan la quejosa, estos no los niegos ni
los afirmo por ser hechos que no me constaron como ya se dijo solo llegamos al apoyo
pero ya estaba todo bajo control [sic]...

El 02 de agosto de 2022, se recibi6 el informe de ley que por escrito rindi6 el
policia Saul Salatiel Jiménez Mufioz, adscrito a la CPPMT, quien fue
coincidente en lo sustancial en lo expresado por la policia Maria Guadalupe
Lopez Rivera, el cual no se transcribe en obvio innecesario de repeticiones.

El 03 de agosto de 2022, se abri6 periodo probatorio comun a las partes para
que ofrecieran los elementos de conviccién que tuvieran a su alcance y se
ordend dar vista de los informes de ley a la agraviada para que se pronunciara
al respecto.
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I1. Evidencias

I. Instrumental de actuaciones consistente en la queja que por teléfono presento
el inconforme = , a favor de su hermana
reERne , asi como la respectiva acta de ratificacién
recabada por la agraviada, en el que sefial6 las circunstancias, de tiempo, modo
y lugar de materializacion de los actos reclamados (fojas 2 y 3, del legajo 1 del
expediente de queja).

2. Documentales generadas por personal de la CPPMT, relativa a los hechos
materia de la presente queja:

2.1 Documental publica, consistente en la copia simple del IPH elaborado a las
16:02 horas, del 13 de noviembre de 2021 por Benjamin Guzman Pefate, Alma
Elizabeth Negrete Méndez, Edgar Oswaldo Marin Alba y Alejandro Rosales
Rodriguez, policias adscritos a la CPPMT (fojas 9 a 13, del legajo 1 del
expediente de queja).

2.2 Documental publica, relativa al extracto del parte de novedades, con niimero
de referencia 52969, del 25 de marzo del 2022 que se generd en el Centro
Municipal de Comunicaciones y Emergencias de Tonald, relativo a dos
personas detenidas por portacion de arma de fuego (foja 83, del legajo 1 del
expediente de queja).

2.3 Documental publica, consistente en la copia simple de la fatiga del personal
de la CPPMT, del 13 de noviembre de 2021, del primer turno, horario diurno,
en la que se sefiala el nombre de los policias involucrados en los hechos (foja
180, del legajo 1 del expediente de queja).

3. Documental publica, consistente en los informes de ley que rindieron por
escrito los policias Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete
Méndez, Benjamin Guzman Pefate, Maria Guadalupe Lopez Rivera, Alejandro
Rosales Rodriguez, William Lopez Castillo, Betina Flores Luna, Cesar
Valenzuela Sdnchez, Ramon Olvera Orozco, Luis Enrique Rodriguez Diaz,
Saul Salatiel Jiménez Muifioz adscritos a la CPPMT (fojas 58 a 60, 61 a 62, 63
a64,66a67, 68a69, 163 a164,165a 166, 168 a 169, 178 a 179, 181, 189 a
190y 192 a 193, del legajo 1 del expediente de queja).
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4. Instrumental de actuaciones, consistente en el acta circunstanciada de la
investigacion de campo que personal juridico de este Organismo realizé el 23
de febrero de 2022 en el lugar de los hechos (foja 71, del legajo 1 del expediente
de queja).

5. Documental publica, consistente en las copias certificadas del expediente
4-ELIMINADO 1

clinico e informe de salud de = , que se
genero en la CRF (que consta de 53 fojas) en el que se destaco lo siguiente:

5.1 Documental publica, relativa a la copia certificada del informe de
seguimiento del drea médica emitido el 25 de mayo de 2022 por una médica
adscrita a la CRF respecto del diagndstico de la agraviada (foja 106 a 107, del
legajo 1 del expediente de queja).

5.2 Documental publica, relativa a la copia certificada del parte médico de
lesiones crf/2022/1058 del 6 de abril de 2022 rendido por una médica
comisionada al CRF, elaborado a la agraviada (foja 111, del legajo 1 del
expediente de queja).

5.3 Documental publica, consistente en la copia certificada del parte médico de
lesiones CRF 202, rendido el 24 de enero de 2022 por una médica adscrita a la
CREF, elaborado a la agraviada (foja 119 del legajo 1 del expediente de queja).

5.4 Documental publica, consistente en la copia certificada del parte médico de
lesiones S/N, elaborado el 20 de diciembre de 2021 por médica adscrita a la
CRF a la agraviada (foja 121, del legajo 1 del expediente de queja).

5.5 Documental publica, consistente en la copia certificada de la hoja de
interconsulta del 20 de diciembre del 2021, registrado en el Antiguo Hospital
Civil de Guadalajara, Fray Antonio Alcalde, en el que se asentd como
diagnéstico de " . que presentaba esguinces
y torceduras de la columna cervical (foja 122 a 124, del legajo 1 del expediente
de queja).

5.7 Documental publica, consistente en la copia certificada del seguimiento del
area médica, elaborado el 15 de diciembre de 2021 por una médica adscrita a la
CRF a favor de """ """ (fojas 125 a 126, del
legajo 1 del expediente de queja).
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5.8 Documental publica, consistente en la copia certificada del parte médico
CRF/AM/6092/2/21 elaborado el 15 de noviembre de 2021 por una médica
adscrita a la CRF a favor de la agraviada (foja 129, del legajo 1 del expediente
de queja).

5.9 Documental publica, consistente en la copia certificada de la nota de
seguimiento médicode , elaborado el 4 de
diciembre de 2021 por una médica adscrita a la CRS a favor de la agraviada
(foja 145, del legajo 1 del expediente de queja).

5.10 Documental publica, consistente en la copia certificada de la foja de
interconsulta médica, elaborada el 5 de diciembre de 2021 por una médica
adscrita a la CRS a favor de la agraviada (foja 146, del legajo 1 del expediente
de queja).

5.11 Documental publica, consistente en la copia certificada de la nota de
seguimiento médico, elaborada el 29 de noviembre de 2021 por una médica
adscrita a la CRS a favor de la agraviada (foja 147, del legajo 1 del expediente
de queja).

5.12 Documental publica, consistente en la copia certificada del parte médico
de lesiones AM/CRF/6099/2021/L, elaborado el 20 de noviembre de 2021 por
una médica adscrita a la CRF a favor de la agraviada (foja 149, del legajo 1 del
expediente de queja).

5.13 Documental publica, consistente en la copia certificada del parte médico
de lesiones CR/AM/6102/L/21, elaborado el 21 de noviembre de 2021 por una
médica adscrita a la CRF, a favor de la agraviada (foja 152, del legajo 1 del
expediente de queja).

6. Documental publica, consistente en el oficio O.G.0/796/2022 firmado por el
comandante Miguel Lopez Santiago, Oficial General Operativo de la CPPMT,
en el que informd que el policia César Valenzuela Sanchez, adscrito a la citada
corporacion se ausentd de sus labores aproximadamente a las 15:00 horas por
problemas familiares (foja 172, del legajo 1 del expediente de queja).
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7. Documental privada, consistente en la copia de una constancia de estudio
expedida por la Universidad de Desarrollo Nacional a favor de Betina Flores
Luna (foja 175, del legajo 1 del expediente de queja).

N18-ELIMINADO 1

8. Documental privada. consistente en el original manuscrito por
e en el que realiza de manera detallada las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de materializacién de los hechos (fojas
201 a 203, del legajo 2 del expediente de queja).

9. Testimonial a cargo de ' rendida dia el 10 de
agosto de 2022 ante personal juridico de la CEDH (foja 237, del legajo 2 del
expediente de queja).

10. Testimonial a cargo de Josué Daniel Espinoza Betancourt rendida el dia 10
de agosto de 2022 ante personal juridico de la CEDH (foja 238, del legajo 2 del
expediente de queja).

I1. Testimonial a caroa de la nifia de identidad reservada, hija de la persona

agraviada . i rendida el 10 de agosto de 2022
ante personal juridico de la CEDH (foja 239, del legajo 2 del expediente de

queja).

12. Instrumental de actuaciones, consistente en las copias auténticas de la
carpeta de investigacion FED/JAL/GDL/0003957/2021, (que consta de 617
fojas, del legajo 3, que contiene el anexo 1) que se integrd en la Agencia del
Ministerio Publico de la Federacion. ante el titular de la Célula I-5. en contra de

N22-ELIMINADO 1 N23-ELIMINADO 1

los imputados . . 'y )
~ ., por su probable participacién en el delito de posesion de cartuchos del
uso exclusivo del Ejército Armada y Fuerza Aérea, en la que destaca las

siguientes actuaciones:

12.1 Instrumental de actuaciones, consistente en la constancia ministerial de
llamada telefonica, en el que los primeros respondientes de la CPPMT
solicitaron a las 16:28 horas, del 13 de noviembre de 2021, el mando y
conduccidn del Agente del Ministerio Publico de la Federacién, respecto de la
detencion de dos personas (fojas 001, del legajo 3 que contiene el anexo 1).
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12.2 Documental publica, consistente en la copia auténtica del IPH suscrito el
23 de noviembre de 2021 por los policias de la CPPMT, el cual se encuentra
citado en el punto 2.1 del capitulo de Evidencias (fojas 007 a 021, del legajo 3
que contiene el anexo 1).

12.3. Instrumental de actuaciones, consistente en la copia auténtica del acuerdo
de verificacion de la flagrancia y retencion emitido el 13 de noviembre de 2021
por el MP Federal de la FGR (fojas 029 a 038, del legajo 3 que contiene el anexo
1).

12.4 Copia auténtica, del dictamen médico sobre integridad y toxicomania S.
No./2021, elaborado por un perito médico forense de la FGR, el 13 de
noviembre de 2021, a favor de la agraviada (fojas 062 a 064, del legajo 3 que
contiene el anexo 1).

12.5 Copia auténtica del dictamen médico sobre integridad fisica y lesiones
0013735/2021, elaborado por un perito médico forense de la FGR, el 15 de
noviembre de 2021 a favor de la agraviada (fojas 244 a 246, del legajo 3 que
contiene el anexo 1).

12.6 Copia auténtica del dictamen en la especialidad de informdtica y
telecomunicaciones AIC-CGSP-CESP-IT-13745-2021 elaborado el 14 de
noviembre de 2021 (fojas 217 a 225, del legajo 3 que contiene el anexo 1).

12.7 Instrumental de actuaciones, consistente en la audiencia inicial con
detenido desahogada el 15 de noviembre de 2021, en la que Silvia Julieta Garcia
Morales, Juez de Distrito Especializada en Sistema Penal Acusatorio califico de

legal la detencién de la imputada (foja
270, del legajo 3 que contiene el anexo 1).

12.8 Copias auténticas de las entrevistas que fueron practicadas por escrito por
la defensa técnica a los elementos aprehensores Benjamin Guzman Penate,
Alma Elizabeth Negrete Méndez, Edgar Oswaldo Marin Alba, Alejandro
Rosales Rodriguez y Maria Guadalupe Lopez Rivera (fojas 495 a 498, 500 a
504, 506 a 509, 511 a 514, 516 a 519, del legajo 3 que contiene el anexo 1).
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12.9 Copia auténtica de la entrevista realizada por la defensa técnica a la
adolescente de identidad reservada, el 22 de febrero de 2022 (foja 600, del
legajo 3, que contiene el anexo 1)

12.10 Copia auténtica de la minuta de audiencia publica, desahogada el 23 de
junio de 2022, relativa a la audiencia intermedia, en el que se dict6 auto de
apertura a juicio oral (foja 603, del legajo 3 que contiene el anexo 1).

13. Instrumental de actuaciones, consistente en las copias ttiles del expediente
de queja ciudadana 036/2021, que se integra en la Jefatura de Asuntos Internos
del Municipio de Tonald, con la inconformidad interpuesta por
o en su agravio, por los hechos ocurridos el 13 de
noviembre de 2021, en contra de elementos operativos de la CPPMT, (que
consta de 944 fojas utiles, relativo al anexo II), en el que destaca las siguientes
actuaciones:

a) Acuerdo de radicacion de queja ciudadana que se elabor6 el 23 de noviembre
de 2021, en el que se ordené radicar y registrar la queja bajo el niimero 036/201,
en agravio de , sobre posibles faltas y/o
infracciones cometidas por parte de elementos operativos de la Comisaria de la
Policia Preventiva Municipal de Tonala.

14. Instrumental de actuaciones, consistente en el acta circunstanciada del 01,
02 y 03 de febrero de 2023 relativa a la inspeccion ocular de videograbaciones
ofrecidas por la parte peticionaria, respecto de los hechos ocurridos el 13 de
noviembre de 2021 (fojas 336 a la 342, del legajo 2 del expediente de queja).

15. Documental publica, consistente en el informe de evaluacién psicolégica
especializada basada en el Manual para la Investigacion y Documentacion
Eficaces de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes
Protocolo de Estambul 005/2023/EPSIC elaborado a la peticionaria
e por personal adscrito al Instituto Jalisciense de
Salud Mental de la Secretaria de Salud Jalisco y a la CEDH (fojas 348 a la 356,
del legajo 2 del expediente de queja).

16. Instrumental de actuaciones, consiste en el acta circunstanciada elaborada

por personal juridico de este Organismo, el 9 de marzo y el 29 de mayo de 2023,
en el que realizaron la inspeccién ocular a los autos que conforman la carpeta
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N31-ELIMINADO 1

de investigacién143/2022-FEDH que se inici6 a favor de

e en la Unidad Especializada de Investigacion del Delito de
Tortura, en la Fiscalia Especial de Derechos Humanos (fojas 360 a 361, y 375
a 374 del legajo 2 del expediente de queja).

17. Instrumental de actuaciones, consistente en la copia de la resolucién del
recurso de apelacion: toca penal 187/2023-NSJP-C suscrito por el Pleno del
Primer Tribunal Colegiado de Apelaciéon del Tercer Circuito, actuando por
unanimidad de votos, en el que confirmd la sentencia dictada el 18 de
noviembre de 2022, en audiencia de juicio oral, del Juez de Distrito
Especializado en Sistema Penal Acusatorio adscrito al Centro de Justicia Penal
Federal en el Estado de Jalisco, en funciones de Tribunal de Enjuiciamiento,
mediante el cual se dicté la sentencia absolutoria a favor de *~
e , por el delito de posesion de cartuchos de uso exclusivo
del Ejército, Armada y Fuerza Aérea (fojas 375 a 392, del legajo 2 del
expediente de queja).

IT1. Fundamentacion y Motivacion

La CEDH tiene como finalidad esencial la defensa, proteccion, estudio y
divulgacion de los derechos humanos, por ello es competente para conocer de
los hechos investigados, relacionados con presuntos actos u omisiones ¢
inobservancia en que incurrieron las autoridades involucradas para actuar
conforme a las obligaciones que la ley les impone, segilin lo establecen los
articulos 1°y 102, apartado B, de la CPEUM; asi como 1° al 3,° 4°, fraccion I;
7°y 87, de laLey de la CEDH. Con base en lo anterior se examinaron los hechos
reclamados como violatorios de derechos humanos y la actuacion de los policias
involucrados Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete Méndez,
Benjamin Guzman Penate, Alejandro Rosales Rodriguez y William Lopez
Castillo, Marfa Guadalupe Lépez Rivera, Cesar Valenzuela Sénchez, Luis
Enrique Rodriguez Diaz, Saul Salatiel Jiménez Muifioz Betina Flores Luna y
Ramon Olvera Orozco, a efecto de pronunciar la siguiente resolucion.

En ese sentido, del acta de queja y la posterior ratificacion, los informes
rendidos por el personal implicado del Ayuntamiento de Tonald, las
investigaciones practicadas por esta CEDH y las pruebas que obran agregadas
al sumario de la presente Recomendacion, se analizan los hechos atribuidos a
los policias de la CPPMT, bajo los siguientes puntos de agravio:
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Primero. El 13 de noviembre de 2021, los policias implicados de la CPPMT
ingresaron a la cochera de la casa de la agraviada.

Segundo. Los policias que participaron en los hechos ejercieron violencia fisica
y psicoldgica a la agraviada.

Tercero. Los primeros respondientes detuvieron a la agraviada y la trasladaron
a las instalaciones de la FGR, por el delito de posesion de cartuchos del uso
exclusivo del Ejército Armada y Fuerza Aérea.

Con el fin de brindar un orden metodoldgico, en la presente Recomendacion, se
analizard la actuacién de los policias involucrados de la CPPMT con relacion a
V35-ELIMINADO 1

. . . N3
cada uno de los hechos atribuidos por la persona agraviada

N36-ELIMINADO 1

Punto primero. Intromision ilegal de los policias de la CPPMT al domicilio
de la agraviada.

En el presente apartado, se analizard la violacién al derecho a la privacidad por
intromision ilegal de domicilio, esto debido a que, de acuerdo a los hechos
descritos por el peticionario = a favor de su
hermana agraviada , que quedaron descrito en la pagina 3 de la
presente Recomendacion, los policias de la CPPMT ingresaron ilegalmente
hasta la cochera del domicilio donde ella vivia, derivado de la atencion de un
servicio que previamente estaban realizando en contra de dos personas que

perseguian.

Durante la integracion de la queja, se logro la identificacion del personal policial
Benjamin Guzman Penate, Alma Elizabeth Negrete Méndez, Edgar Oswaldo
Marin Alba, Alejandro Rosales Rodriguez y Wiliam Lopez Castillo, de la
CPPMT, quienes fungieron directamente como primeros respondientes, por lo
que se les tiene acreditada su calidad de autoridades responsables, ya que se
cuenta con las declaraciones que los mismos elementos emitieron ante este
organismo al rendir su informe de ley. En dicho documento coincidieron en que
participaron en los hechos reclamados por la agraviada, el 13 de noviembre de
2021 y que laboraron en el horario en que sucedieron los mismos, quienes para
gjercer su funcion de vigilancia se trasladaban a bordo de la unidad Orion O1.
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Asimismo, se observé que los policias Maria Guadalupe Lépez Rivera, Satil
Salatiel Jiménez Mufioz y Luis Enrique Rodriguez Diaz, quienes el dia de los
hechos se trasladaban a bordo de la unidad 18-57, acudieron a prestar apoyo a
sus compaiieros primeros respondientes, sin embargo, cuando arribaron, s6lo se
logré acreditar que Maria Guadalupe Lépez Rivera intervino en la detencion de
la agraviada, por lo tanto, en la presente Recomendacion esta Comision no se
pronuncia por una violacién a derechos humanos en contra de los dos dltimos
de los mencionados.

Ademds, se recabaron los informes de ley de Betina Flores Luna, Ramoén Olvera
Orozco y Cesar Valenzuela Sdnchez, personal policial adscrito a la CPPMT por
aparecer en los registros y en la fatiga correspondiente, sin embargo, quedo
acreditado que ninguno de los tres participd; la primera citada se encontraba
estudiando, como se aprecia en la constancia de estudios expedida por la
Universidad de Desarrollo Nacional a favor de Betina Flores Luna; el segundo
de los implicados se dedicé a realizar labores en su oficina; mientras que, y el
tercero se retiré a las 15:00 horas, segin se aprecia en el oficio 0.G.0/796/2022
firmado por el comandante Miguel Lopez Santiago, Oficial General Operativo
de la CPPMT, en el que informé que el policia César Valenzuela Sdnchez se
ausento de sus labores, ese dia a las 15:00 horas; por lo que esta CEDH no se
pronuncia por una violacion a derechos humanos en su contra (evidencias 3, 6

y 7.

Al rendir sus informes de ley, Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth
Negrete Méndez, Benjamin Guzmdn Penate, Alejandro Rosales Rodriguez y
William Lépez Castillo primeros respondientes de la CPPMT negaron los actos
reclamados y sefialaron que respetaron los derechos humanos de la agraviada;
aseveraron que la detencion se realiz6 en la via publica, afuera de la finca 25,
de la calle Arco Valente, y que fue la peticionaria quien salié de su domicilio,
esto momentos después, de que uno de los sujetos, de los cuales iban
persiguiendo se introdujo a su domicilio y cerré la puerta del cancel, quedando
ella afuera, lugar donde se efectu6 la detencion porque estaba manoteando con
una de sus compafieras y posterior de ser detenida, le encontraron cartuchos. La
anterior declaracion de los policias fue coincidente con la documental
consistente en IPH en la que se registré que la detencion de la agraviada y del
otro masculino, se realizo en la calle, en las inmediaciones de Arco Valente No.
25; sin embargo, dicha documentales, no dejan de ser informacién elaborada

pag. 17



por los propios elementos que resta valor probatorio, quienes faltaron al
principio a la verdad, en la documentacion realizada en el ejercicio de sus
funciones (evidencias 3y 12.2).

Lo anterior, se contradice con la documental publica establecida en el extracto

del parte general de novedades del 13 al 14 de Noviembre del 2021 que se
elabor6 en el Centro Municipal de Comunicaciones y Emergencias de la
Comisaria de Tonal4, en el que aseveraron que la femenina se trasladaba a bordo

de una motocicleta, lo cual resulta incongruente y le resta valor probatorio, a lo
declarado en sus informes de ley y en el IPH, en el que afirmaron que la
persecucion se trataba de dos personas del sexo masculino y en la que
aseveraron que, la detencion se realizé en la via publica, después de que la
peticionaria salié de su domicilio (evidencia 2.2).

Sin embargo. para esta Comisién la versién ratificada por la agraviada =~
vemmm—— , la que se encuentra robustecida con el caudal
probatorio agregado al sumario de esta Recomendacion, en el sentido de que
los policias de la CPPMT ingresaron a la cochera de su domicilio, sin su
consentimiento y sin justificacion legal alguna. Lo anterior, se comprueba con
la declaracion de los testigos de los hechos ofrecidos por la parte inconforme y
agraviada, en este caso, y la hija de la
agraviada, adolescente de edad de identidad reservada, quienes se encontraban
en el lugar de los hechos y observaron la intervencidn de los policias primeros
respondientes CPPMT, quienes pudieron testificar que estos ingresaron al
domicilio Arco Valente No. 25, sin consentimiento alguno (evidencias 9y 11).

A las citadas testimoniales se les concede valor probatorio pleno, ya que los
testigos se dieron cuenta de lo ocurrido a través de sus sentidos y no por
inducciones o referencias de otras personas, ademds de que fueron claros y
detallados en su exposicidn, cuyas circunstancias concuerdan en lo sustancial.

Al respecto, sirve de sustento la siguiente tesis de jurisprudencia emitida por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

TESTIGOS. PARIENTES O AMIGOS DE LA PERSONA EN FAVOR DE QUIEN
DEPONEN. VALOR DE SUS DECLARACIONES.

! Tesis V1. 20. 128 P, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Octava Epoca, tomo XIV, agosto de
1994, p. 671. Reg. digital 210931.
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Si bien en materia penal no existen tachas y el hecho de que un testigo tenga lazos de
parentesco o intimos de amistad con la persona en favor de cuyos intereses depone,
no invalida su declaracion, justificadamente, debe negérsele eficacia probatoria
cuando con relacion al testimonio concurra otro dato que permita desconfiar de su
veracidad, como seria que fuera muy lejano de los hechos, detallado o coincidente
con otro también extemporineo.

Los anteriores elementos de conviccion validan la declaracién del peticionario
que fue ratificada por la agraviada y robustecen la verdad histérica en como en
realidad sucedieron los hechos, en el sentido de que los policias allanaron su
domicilio; desvirtuando asi la version de los policias, de que la detencion se
realizo en la via publica.

Aunado a lo anterior, no existia justificacion legal alguna para que los policias
ingresaran al domicilio de la agraviada, en el supuesto sin conceder, de que
realmente la persona que perseguian haya ingresado al mismo, puesto que, para
poder ejercer dicho acto, necesitaban el consentimiento del propietario o la
orden expedida por la autoridad competente, en términos del articulo 22 del
Reglamento de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tonald, Jalisco, que
reza:

Articulo 22.- En el supuesto caso de que algtn delincuente perseguido por la policia se refugie
en alguna propiedad particular, los elementos de seguridad pdblica municipal no podrin
penetrar en la misma, si no es con la autorizacién de su propietario, arrendatario o poseedor,
o bien, porque tenga una orden escrita expedida por la autoridad competente. Asimismo,
deberd dar aviso inmediato a la policia judicial para que ésta sea la que se haga cargo de la
persecucion y detencion de los delincuentes. En esta dltima circunstancia, su labor se
concretard a vigilar las entradas, salidas, azoteas, etcétera, para evitar la fuga del presunto
delincuente, auxilidndola en todos los aspectos legales.

Por lo antes expuesto, este organismo acredita que los policias implicados,
violaron el derecho a la privacidad de la agraviada por intrusion arbitraria a su
domicilio, la cual, se realiz6 sin una orden de autoridad competente que
permitiera tal acto de molestia; contraviniendo lo establecido en el articulo 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que reza:

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento.

...En toda orden de cateo, que sélo la autoridad judicial podra expedir y que sera
escrita, se expresard el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que
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hayan de aprehenderse y los objetos que se buscan, a lo que Unicamente debe
limitarse la diligencia, levantdndose al concluirla, un acta circunstanciada, en
presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del lugar cateado o en su
ausencia o negativa, por la autoridad que practique la diligencia.

Es importante resaltar, que el allanamiento de una finca, en este caso en
particular, de la cochera de la agraviada, no s6lo es una irrupcion ilegal y
violenta, sino también una violacién de los derechos humanos de sus ocupantes
a la vida privada, a la intimidad y a la tranquilidad. En algunas ocasiones, dicha
transgresion conlleva violaciones de derechos humanos més graves en perjuicio
de sus moradores, como en el caso particular, el derecho a la integridad
personal, por actos de tortura; en consecuencia, el gobierno municipal de Tonala
deberd realizar los cambios administrativos tendentes a prevenir a que hechos
como los documentados en la presente Recomendacion vuelvan a ocurrir.

Punto segundo. Los actos de tortura y trato indigno ocasionado a la agraviada
por los policias de la CPPMT

En el presente capitulo se analizard la violaciéon al derecho a la integridad
personal por las agresiones fisicas y psicologicas, asi como los sufrimientos
personales que atentaron contra la dignidad e integridad fisica de la agraviada
e por actos que constituyen tortura. Los
hechos serdn examinados en base al Protocolo de Estambul y las leyes
aplicables en la materia.

En el derecho internacional, la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles Inhumanos o Degradantes de la ONU, en el articulo 1°, lo define
como: “Todo acto por el cual se inflija intencionadamente a una persona dolores
o sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales, con el fin de obtener de ella
o de un tercero informacién o una confesion, de castigarla por un acto que haya
cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar o coaccionar a esa
persona 0 a otras, o por cualquier razén basada en cualquier tipo de
discriminacién, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un
funcionario publico u otra persona en el ejercicio de funciones publicas, a
instigacién suya, o con su consentimiento o aquiescencia. No se considerardn
torturas los dolores o sufrimientos que sean consecuencia Unicamente de
sanciones legitimas, o que sean inherentes o incidentales a éstas”.
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En el 4mbito nacional, la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la
Tortura y otros Tratos o Penas, Crueles, Inhumanos o degradantes, establece:

[.]

Articulo 24.- Comete el delito de tortura el Servidor Publico que, con el fin de
obtener informaciéon o una confesion, con fines de investigacion criminal, como
medio intimidatorio, como castigo personal, como medio de coaccion, como medida
preventiva, o por razones basadas en discriminacién, o con cualquier otro fin:

I. Cause dolor o sufrimiento fisico o psiquico a una persona;

I1. Cometa una conducta que sea tendente o capaz de disminuir o anular la
personalidad de la Victima o su capacidad fisica o psicolégica, aunque no le cause
dolor o sufrimiento, o

III. Realice procedimientos médicos o cientificos en una persona sin su
consentimiento o sin el consentimiento de quien legalmente pudiera otorgarlo.

Es importante sefalar que tanto en las legislaciones nacionales e
internacionales, se prohibe la tortura y, por ende, se establece la obligacién de
todas las autoridades en el &mbito de sus competencias, de promover, respetar
y garantizar en todo momento el derecho de toda persona a que se respete su
integridad personal, contra cualquier acto que configure tortura. Lo anterior, en
virtud de que esto implica el reconocimiento inherente del ser humano. Tal
como lo establece el articulo 10 de la Convencién contra la Tortura y Otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, asi como se sefala en los
articulos 1° y 20, apartado B, fraccion II de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como en lo establecido en el articulo 6 fraccion
VII de la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes.

Los elementos que constituyen la tortura, de acuerdo a la legislacion
internacional,’ es que sea: a) intencional, b) cause severos sufrimientos fisicos
o mentales y, ¢) se cometa con determinado fin o propésito. Sin embargo, en
México se amplia estos elementos, desarrollando el concepto del fin de la
tortura, estableciendo que esta sea para “obtener informacién o una confesion,
con fines de investigacién criminal, como medio intimidatorio, como castigo

? Ver articulo 2 de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura. Obtenida en:
https://www.oas.org/juridico/spanish/tratados/a-51.html. Consultada el 17 de noviembre
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personal, como medio de coaccién, como medida preventiva, o por razones
basadas en discriminacion, o con cualquier otro fin...”.

En los hechos redactados por la persona peticionaria, que quedaron descritos en
la pigina 3 y los cuales fueron ratificados por 77

N44-ELIMINADO 1

se establecié como actos de tortura, la violencia fisica perpetrada en
su contra, consistente en que fue sacada de su domicilio a jalones, golpeada por
policias de Tonal4 en distintas partes de su cuerpo.

Posteriormente, el 18 de enero de 2023 ante personal especializado en
psicologia de la CEDHJ, la agraviada detall6 la forma en que fue sometida a los
actos de tortura y para mayor entendimiento, se cita:

... un policia al cual le decian el “nenuco™ me agarro del cabello y me jalo y me tiro
al suelo y me arrastro hasta donde estaba el cancel y mis hermanos les estaba pegando,
como la puerta es pequefia tiene un pequefio cancel, pues se metieron entonces me
jalan y me pateaban en el piso, cuando el me jalo yo me agarro del cancel pero ellos
me jalan de mis piernas y mi ropa y todo, después yo senti un fuerte dolor en la
columna y me tuve que soltar porque me dolia mucho, ahi yo les gritaba porque me
sacaban de la casa, porque me golpeaban, una vez que me llevan a la unidad,
caminaron unas cuadras v me empezaron a preguntar mi nombre, cuando me
preguntaron yo les decia e ... y me decian groserias y me pedian aue
les repitiera mi nombre y que les dijera la verdad, entonces yo le decia
HTERIEES . pero no me crefan entonces la mujer policia me pego con el arma larga y
pues yo me desmaye para eso iba también un hombre en la unidad no se cuento tiempo
paso pero cuando me desperté el hombre que iba ahi estaba encima de mi, yo iba
esposada entonces como yo pude me gire ya que la unidad iba en movimiento de ahi
me llevaron a donde es la comisaria a un costado como a una cuadra y de ahi los
policias me amenazaban y me decian que si yo decia que me habian golpeado iban a
ir por mis hermanos y que se los iban a llevar también y los iban a desaparecer...
yéndonos a 16 de septiembre y la paz a la federal, ahi estuve aproximadamente entre
dos dias y tres y hasta que me llevan a audiencia y me vinculan al femenil, donde dure
un afio y una semana, acusandome de portacién de cartuchos de arma larga 2, 23..
pero en realidad yo nunca porté esos cartuchos ellos me los plantaron [sic]...

La anterior declaracién de la agraviada, merece valor probatorio y debe de
tomarse en cuenta, pues en este tipo de violaciones graves a los derechos
humanos, el testimonio de la victima reviste un papel preponderante y se valora
atendiendo el principio de buena fe, reconocido en el articulo 5°, fraccion II, de
la Ley de Atencion a Victimas del Estado de Jalisco, por lo tanto, no debe
criminalizarse, por el contrario, debe otorgédrsele valor probatorio.
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Aunado a lo anterior, el Protocolo de Estambul establece que en las
declaraciones de las personas victimas de tortura “Las cronologias casi siempre
son inexactas y a veces bastante confusas; alguien que ha sido torturado
dificilmente mantiene la nocién del tiempo”.?> Ademds, se precisa que es dificil
que con la primera entrevista se obtenga la historia completa, lo anterior,
justifica que la parte agraviada, al momento en que personal juridico de este
Organismo, la entrevisto por primera vez, es decir, el 4 de diciembre de 2021,
solo se limito6 a ratificar lo declarado por su hermano al momento de interponer
la queja, sin que esto, sea impedimento para que esta Comision se pronuncie en
contra de los policias por una violacion a los derechos humanos al trato digno,
pues desde el momento de que se establecid la litis, estos fueron conocedores
del acto reclamado por la agraviada respecto de la violencia fisica perpetrada en
su contra.

Cuenta habida, que la declaracion de la victima, se encuentra robustecidos con
los siguientes elementos de conviccidn valorados en términos del articulo 66 de
la Ley de la CEDH, con los que se acredita plenamente, sin lugar a duda
razonable, que la agraviada Ana Elizabeth Garcia Cruz fue victima de actos de
tortura durante el tiempo en que fue detenida y puesta a disposicion del
Ministerio Publico de la FGR:

N48-ELIMINADO 1

Con la declaracion de rendida en el acta de

queja, se advierte que €l observé que los policias de Tonald sacaron a su
N49-ELIMINADO 1 . .

hermana | por la fuerza y a jalones, a quien la comenzaron a

golpear, en diversas partes del cuerpo, cortados, cabeza, vientre espaldas, en la

cien y en la nunca, utilizando sus armas de fuego para perpetrar esos golpeas y

la subieron a la unidad de patrulla en color rosa. De forma coincidente, =~
e declar6 que los policias de Tonald sometieron a su
hermana " Ta ‘arrastraron de la cochera a la calle, la agredieron a pufietazos

con sus armas (evidencias 1y 9).

Aunado a lo anterior, obran los diversas videograbaciones ofrecidas por la parte
inconforme, del 13 de noviembre de 2021 cuando sucedieron los hechos, de las
cuales, este organismo realiz6 una inspeccidn, en la que se puede distinguir que
fueron policias de Tonald, quienes participaron en los sucesos investigados y

3 Ver Protocolo de Estambul. Obtenido en ProtocoloEstambul.pdf (hchr.ore.mx). Consultado el 17 de
noviembre de 2023

pag. 23



de manera particular, de la videograbacion denominada “DONDE ESTAN
SACANDO A """ (1), se logré observar cuando una policia de sexo
femenino se dirigio a la entrada de una casa, especificamente a un cancel gris y
una vez que llega a la puerta, se alcanza a percibir que, “se empieza a dar
movimientos entre las cuatro o cinco personas, sin poder precisar si son debido

a jaloneos, pero que pudieran ser en razon al movimiento que se percibe en su
conjunto por el grupo que conforman”. Ademads, en las videograbaciones
ofrecidas, se constatd a la persona agraviada, detenida arriba de la caja de la
patrulla (evidencia 14).

Asimismo. obran diversos dictdmenes elaborados a la agraviada =~
o , en los que se registrd las lesiones fisicas que los
policias implicados le ocasionaron, tal como se evidencia con el del dictamen
médico sobre integridad y toxicomania S. No./2021 y el 0013735/2021,
elaborados por un perito médico de la FGR, el primero de ellos, se realiz6 el
13 de noviembre de 2021, es decir el dia que fue detenida, y el segundo, el 14
de noviembre de 2021, en el que se registré6 que si presentaba huellas de
violencia fisicas externas recientes consistentes en los signos y sintomas
clinicos de contusién simple, localizados en diversas partes de la economia
corporal, con predominio en cuello, boca, hombro derecho, antebrazo derecho,
ambas mufecas, ambas rodillas, hombro derecho, antebrazo derecho cara
interna; estas al parecer producidas por agente contundente y con menos de 24
horas de evolucion (evidencias 12.4 y 12.5).

Ademads, de la violencia fisica perpetrada en contra de la agraviada, estos le
causaron diversos sufrimientos severos que quedaron documentados, en el
informe de evaluacién psicolégica especializada elaborada por personal de la
CEDHIJ, el cual resulté positivo al trastorno de estrés postraumadtico y el
dictamen médico-psicoldgico especializado por posibles actos de tortura o
penas crueles e inhumanos o degradantes basado en el Protocolo de Estambul,
elaborado por personal del IJCF que obra en la carpeta de investigacion
143/2022 y al que este Organismo, tuvo acceso a través de la consulta de los
autos, en este ultimo, se recomendd que la agraviada recibiera atencion
psicoldgica por un especialista en el campo por los sucesos que le han infringido
dano, por el tiempo de un ano y medio, siento un total de 78 sesiones, que se
elevan a la cantidad de $48,00.00 (cuarenta y ocho mil pesos, moneda nacional).
Asimismo, se concluyl que, si se encontraron indicios para establecer una
correlacion entre los datos recabados y los narrados durante la entrevista actual
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N56-ELIMINADO 1

de la ciudadana , referente a posibles casos
de tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, por los
hechos investigados (evidencias 15 y 16).

Ahora bien, es de resaltar que, el Protocolo de Actuacién para quienes imparten
justicia en asuntos que involucren hechos constitutivos de tortura y malos tratos,
publicado por la SCIN, prevé diversas formas de autoria y participacion, entre
ellos, se encuentran los victimarios o también denominado autores materiales
por accidn, que en este caso en particular, la parte agraviada reclamé que los
actos de tortura fueron ocasionados, de manera directa por un policia de Tonala,
al que le apodan como “nenuco”, una mujer policia que la trasladaba a bordo de
una patrulla, que quedé identificada como Alma Elizabeth Negrete Méndez,
quien fungié como primera respondiente y de manera plural a los policias
involucrados en los hechos, que en este caso en particular y de acuerdo al IPH
se tiene la participacion de los elementos Edgar Oswaldo Marin Alba, Benjamin
Guzmdn Penate, Alejandro Rosales Rodriguez y William Loépez Castillo,
quienes en sus informe de ley declararon también haber participado en los
hechos, y si bien, no se puede precisar que conducta en particular realizé cada
uno de ellos, lo cierto es que era obligacion de todos garantizar la proteccion a
la integridad de la agraviada, por lo que aquellos que no ejercieron violencia,
también son responsables por aquiescencia y complicidad?, ya que, aun cuando
sabian de los actos perpetrados, entre todos trataron de encubrirse, pues
refirieron que fue la agraviada quien manote6 con su compafiera Alma Elizabeth
Negrete Méndez y se realizé un forcejeo, que le provocé raspones y que la
policia Maria Guadalupe® apoy6 a controlarla, pero que nunca golpearon a la
agraviada, arguyendo que sus sefialamientos quedaban robustecidos con el parte
médico de lesiones que se le realiz6 en la FGR.

En cuanto a la participacion de Maria Guadalupe Lopez Rivera, se aprecia en la

entrevista realizada por la defensa técnica dentro de la carpeta de investigacion
. y . N57-ELIMINADO 1

que se integré en el MP en contra de la imputada

et ella participé Gnicamente en colocar los aros aprehensores a la

femenina y subirla a la unidad, conduciéndola de afuera del cancel a la unidad,

4 El articulo 109, fraccién V, del Reglamento de Policia y Buen Gobierno del municipio de Tonald, Jalisco,
establece que es obligacién de los policfas abstenerse de infligir o tolerar actos de tortura y que, ante tal
conocimiento, deberdn denunciarlo inmediatamente a la autoridad competente.

° La aludida policia refiri6 en su informe de ley que cuando llegé al lugar de los hechos, se le sefialé que todo
estaba bajo control, sin embargo, quedé acreditado que, si bien no cometié actos de tortura, también coadyuvo
en detener a la agraviada, como se analizard en el punto tercero.
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por lo cual entre su compaifiera Alma y ella le colocaron los aros, por lo que esta
institucién no se pronuncia en su contra por actos de tortura cometidos en
agravio de la peticionaria.

Por lo antes expuesto, este Organismo sostiene que los elementos Benjamin
Guzmdn Penate Edgar Oswaldo Marin Alba, Alejandro Rosales Rodriguez,
Wiliam Lopez Castillo y la policia Alma Elizabeth Negrete Méndez, cometieron
actos de tortura en su calidad de autores materiales y por aquiescencia y
complicidad, transgrediendo lo sefialado en el articulo 109, del Reglamento de
Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tonal4, Jalisco, en el que se establece
que, es obligacion de los policias abstenerse de infligir o tolerar actos de tortura,
que en el caso concreto no acontecio, para mayor entendimiento, se cita:

Articulo 109.- Los integrantes del Cuerpo de Seguridad Publica tendrdn las obligaciones
siguientes:

[.]

V. Abstenerse en todo momento de infligir o tolerar actos de tortura, aun cuando se trate de
una orden superior 0 se argumenten circunstancias especiales, tales como amenaza a la
Seguridad Publica, urgencia de las investigaciones o cualquier otra; al conocimiento de ello,
lo denunciard inmediatamente ante la autoridad competente;

[..]

IX. Velar por la vida e integridad fisica de las personas detenidas;

[.]

XVL Informar al superior jerdrquico, de manera inmediata, las acciones u omisiones
constitutivas de delitos o faltas administrativas, de sus subordinados o iguales en categoria
jerarquica;

Por otro lado, una vez acreditado que los policias implicados ejercieron
violencia fisica y psicolégica que atent6é contra la dignidad de la agraviada,
como quedd evidenciado con las pruebas citadas con anterioridad, este
Organismo sostiene que dichas evidencias son suficientes para probar que, en
los presentes hechos, los actos perpetrados por los policias de la CPPMT se
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realizaron con intencionalidad, con un propdsito especifico y que dejaron un
dafio por el sufrimiento ejercido, configurando asi los elementos de la tortura:®

DERECHOS
HUMANOS

.Y‘Suprema Corte
- de Justacia de a Nacion

Corte IDH. Caso Bueno Alves vs. Argentina.

SEVERIDAD DE

SUFRIMIENTO:
Circunstancias
especificas.
sDe qué depende?
a) Caracteristicas del
trato, duracién,
método, efectos

5 N

INTENCIONALIDAD:
Actos deliberados. No
conducta imprudente,

PROPOSITO O
FINALIDAD:
Intimidar, degradar,
humillar, castigar o
control ala persona, o
bien, fines

caso fortuito o
accidente.

discriminatorios. No
obstante, puede ser
con cualquier ofro fin.

fisicos y mentales

que suele causar;

b) condiciones de la
persona: edad,
sexo, estado de

salud y cualquier
\ otra circunstancia. \ /

Respecto de la intencionalidad, esta Comision estima que los actos cometidos
por los policias de la CPPMT fueron deliberadamente ocasionados, es decir,
bajo conocimiento y con la voluntad de realizarlos, y no producto de una
conducta imprudente, accidente o caso fortuito, ya que el personal policial
empled la violencia psicoldgica y fisica de manera injustificada, pues las
lesiones que le ocasionaron a fueron
producidas por agente contundente y en todo su cuerpo y no como justificacién
legal del uso de la fuerza por la resistencia que opuso la agraviada al momento
de ser detenida.

(Caso Azul Rojas Marin
y ofra Vs. Peru).

La anterior conclusion deriva al analizar los resultados de los dictdmenes de
integridad fisica y toxicomania No./2021 y 0013735/2021, contrastados con los
dictimenes elaborados a la agraviada con base al Protocolo de Estambul, asi
como en las documentales médicas aue se inteeraron en el expediente clinico e
informe de salud de - ) , que se generod en la
CREF, durante el tiempo que estuvo privada de la libertad, en donde obra la hoja

de interconsulta del 20 de diciembre del 202 1expedida por personal del Antiguo

® SCIN. La tortura y los Malos Tratos en el Sistema de Justicia Penal. Obtenido en: Capacitacién tortura.pdf
(supremacorte.gob.mx) Consultado el 17 de noviembre de 2023.
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Hospital Civil de Guadalajara, Fray Antonio Alcalde, quienes la diagnosticaron
con esguinces y torceduras de la columna cervical; atencién a la que tuvo
acceso, después de que se dictaron medidas cautelares, ante la solicitud que
efectud a este organismo, el 4 de diciembre de 2021, por el dolor que presentaba
(evidencias 12.5,12.5, 15,16y 5).

Aunado a lo anterior, las lesiones ocasionadas a la agraviada, no pudieron ser
justificadas bajo el argumento del uso de la fuerza, porque los policias primeros
respondientes de Tonal4, de ser asi, debieron de registrar en el IPH, el Informe
de uso de la fuerza, no obstante, fueron omisos en asentar el estado fisico de la
agraviada, asi como las lesiones que esta presentaba, es decir, no expusieron
los niveles del uso de fuerza que aplicaron al momento y posterior a su
detencion, que pudieran justificar de alguna manera las lesiones observadas.

En cuanto al sufrimiento severo, para esta institucion queda claro que producto
de la violencia fisica y psicoldgica ejercida contra =~ ) |
HEEEE Y e causaron un sufrimiento fisico por las lesiones ocasionadas que
quedaron registradas en todas las documentales expedidos por el personal
médico, asi como afectaciones psicoldgicas, como quedé documentado en el
informe de evaluacidn psicolégica especializada basada en el Manual para la
Investigacion y Documentacion Eficaces de la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes Protocolo de Estambul 005/2023/EPSIC
elaborado por personal especializado de la CEDH, en el que se determiné que
presentaba estrés postraumatico, asi como en el dictamen médico-psicologico
especializado por posibles actos de tortura o penas crueles e inhumanos o
degradantes elaborado por personal del IJCF en el que se concluyd que la
victima presentaba un dafio y que por ello requeria atencion psicolégica (15 y
16).

Por lo que ve al fin especifico, respecto de este elemento, en los dictimenes de
. . L. . ., N63-ELIMINADO 1
integridad fisica y de tortura se evidencié que e )
N64-ELIMINADO 1 s . . .

presentaba hallazgos fisicos relativos a las lesiones que le fueron
causadas al momento de su detencidn, las cuales fueron concordantes con los
actos de tortura que ejercieron los policias de la CPPMT, como medio de
intimidacion a través de la coercion fisica,” la cual buscaba debilitar y controlar
a la agraviada, para causarle el sufrimiento fisico y psicolégico a efecto de que

" En este caso se emplea acciones intimidatorias, como golpes, empujones, agresiones u otros actos de violencia
fisica para infundir miedo y someter a la persona.
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cediera a las demandas de los policias de Tonald, en este caso a que fuera
detenida injustificadamente, con el fin de que reconociera que ella portaba los
cartuchos por los cuales fue privada de su libertad y para que no denunciara que
habia sido victima de golpes, ya que segtn se desprende de su relato realizado
ante personal de la CEDH, al momento de realizarle la evaluacion psicoldgica,
fue amenazada de que si decia algo acerca de los golpes, iban a ir por sus
hermanos y los iban a desaparecer (evidencias 12.5, 12.5, 15,16y 5) . .

Por lo antes expuesto, se determina que el personal policial de la CPPMT
Benjamin Guzman Pefate Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete
Méndez, Alejandro Rosales Rodriguez, y Wiliam Lopez Castillo cometieron
actos de tortura y atentaron contra la dignidad de "™ """

st transgrediendo con ello, lo sefialado en las diversas disposiciones
juridicas que regulan el actuar de los policias de la CPPMT; entre ellas, lo
establecidos en los articulos 2°, 6°, 40, fracciones I, V, VI, VIII, IX, XVI, y
XXVI, de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica; 2°,
fraccion I, 57 y 39, fracciones I, III, VI y XVI; de la Ley del Sistema de
Seguridad Publica para el Estado de Jalisco; y lo establecido en los articulos 2,
3 y 5 del Cédigo de Conducta para Funcionarios encargados de hacer cumplir
la Ley. Asi como el articulo 24, fraccion Iy 25 fraccion, II de la Ley General
para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes, asi como lo establecido en el articulo 109, fraccion
V, IX y XVI del Reglamento de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Tonala, Jalisco.

Punto tercero. Detencion ilegal de la agraviada.

En el presente apartado, se analizard la violacion al derecho a la libertad
personal por la detencién de la que fue victima =

et por parte de los elementos aprehensores de la CPPMT quienes
después de detenerla en su domicilio, supuestamente bajo la figura juridica de
la flagrancia, la trasladaron a las instalaciones de la Fiscalia General de la
Republica, acusada de haber cometido el delito de posesion de cartuchos del
uso exclusivo del Ejército Armada y Fuerza Aérea, situacion por la cual, la
agraviada permanecio privada de su libertad un afio un mes.

Al respecto, la policia Alma Elizabeth Negrete Méndez, asi como los elementos
Edgar Oswaldo Marin Alba, Benjamin Guzmdn Penate, Alejandro Rosales

pag. 29



Rodriguez y William Loépez Castillo, que fungieron como primeros
respondientes, sefialaron en sus informes de ley que quedaron descritos en el
apartado de Antecedentes y hechos de esta Recomendacion, que el acto de
molestia hacia la peticionaria, derivo porque después de la persecucion de los
dos detenidos, sali¢ ™" de su casa, en la calle Arco Valente No. 25
y les solicité que dejaran a los detenidos, por lo que se le dijo que se calmara o
se la llevarian detenida por faltas administrativas a la autoridad, a lo que no hizo
caso; situacion por la cual, la subieron a la patrulla y al advertirle un bulto en la
parte trasera de su short de mezclilla y previo permiso, le realizaron una
inspeccion, donde le localizaron los cartuchos, situacion por la cual, fue
detenida y puesta a disposicion de la FGR, tal como lo orden6 el MP Federal.
Lo anterior fue registrado de manera concordante con lo establecido que al
respecto elaboraron en el IPH (evidencias 3 y 2.1).

De lo anterior, se advierte en la carpeta de investigacion
FED/JAL/GDL/0003957/2021 (evidencia 12), que todas las actuaciones del
proceso penal instaurado en contra de la peticionaria tuvieron como origen lo
expuesto por los policias en el IPH, en el que documentaron la informacion
relacionada con la puesta a disposicién de la agraviada; ademds, si bien es
cierto, se advierte que solicitaron el mando y conduccion, tal como se aprecia
en la constancia ministerial de llamada telefénica, elaborada por el Ministerio
Publico de la Federacion, adscrito a la FGR, quien registré que el 13 de
noviembre de 2021 recibi6 la llamada telefénica de Benjamin Guzman Peate,
aﬂgien( le iTnform(’) detuvieron a dos personas, entre ellas, a la agraviada
V__VO - , por poseer en la bolsa trasera derecha del short
05 cartuchos, y si bien, les dio el mando y conduccion para que trasladaran a
los detenidos a la Fiscalia sin dilacion; también lo es que, dichos documentos
tuvieron como origen la acusacion de los policias de que portaba los cartuchos
en sus bolsa del short, sin que acredite que efectivamente ella posefa dichos
instrumentos, toda vez que, la agraviada comunico que los mismos en realidad
eran de los policias, lo cual cobra sentido, puesto que, como se sefiald en el
apartado que antecede de esta Recomendacién, la misma fue torturada
momentos antes de que la implicaran en dicho delito.

Por otro lado, contrario a lo manifestado en el IPH y en sus informes de ley, los
policias ofertaron el extracto del Parte General de Novedades, elaborado del 13
al 14 de noviembre de 2021, en el que establecieron circunstancias diversas a
lo registrado en el IPH y en sus Informes de ley, cambiando las circunstancias
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de modo y lugar de su intervencion, en el sentido, de que en este documento
precisaron que, el 13 de noviembre de 2021, a las 16:02 horas, llevaron la
detencion, de dos personas que abordaban una motocicleta Yamaha, y que la
detencién se realizé en las inmediaciones de las calles Arco Valente y Arco
Pertinax; evidencia con la que se acredita que los elementos se acredita que los
policias se contradicen acerca de la forma en que verdaderamente se llevo la
detencion (evidencia 2.2).

Ademads, se advierte en las entrevistas que fueron practicadas por escrito por la
defensa técnica a las policias Alma Elizabeth Negrete Méndez y Maria
Guadalupe Lopez Rivera, asi como a los elementos Benjamin Guzman Pefate,
Edgar Oswaldo Marin Alba, Alejandro Rosales Rodriguez y, que estos
sefialaron circunstancias diversas respecto de la detencidn de la peticionaria, en
el sentido de que no todos participaron en la misma, que la responsable de
detenerla fue Alma Elizabeth Negrete Méndez® apoyada de Marfa Guadalupe
Loépez Rivera, s6lo por lo que respecta a la colocacion de los aros aprehensores
y una vez que estaba en la patrulla detenida, fue inspeccionada por Alma
Elizabeth Negrete Méndez encontrdndole los cartuchos (evidencia 12.8)

No obstante lo anterior, para esta CEDH quedé acreditado con la declaracion
del inconforme, los testigos, la ratificacion de la agraviada, y los propios
informes de ley, que los policias en realidad iniciaron su intervencion debido a

N72-ELIMINADO 1

la persecucion de los dos masculinos, e implicaron a

T acusada de un delito que no cometid, ya que en primer lugar, el acto
que origind el primer nivel de contacto con ella fue porque supuestamente en
flagrancia estaba cometiendo “faltas a la autoridad”; sin embargo, después
realizaron el acto de inspeccidén en su persona, esto porque presuntamente
portaba en su bolso derecho un bulto; sin embargo, dicha justificacion resulta
absurda por dos razones, la primera es que para subirla a la patrulla ejercieron
violencia en su contra, por lo que resulta controvertible que mediara su voluntad
para que la inspeccionaran; la segunda, la inspeccion realizada en su persona
por Alma Elizabeth Negrete Méndez, juridicamente no estaba justificada, ya
que de conformidad con el articulo 268 del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales sélo se podrd realizar una inspeccién en una persona cuando oculte

entre sus ropas productos relacionados con el delito,® en este caso en particular

# Quien reconoci6 su participacién y autoria en los hechos.

% Articulo 268. Inspeccién de personas En la investigacion de los delitos, la Policia podrd realizar la inspeccion
sobre una persona y sus posesiones en caso de flagrancia, o cuando existan indicios de que oculta entre sus
ropas o que lleva adheridos a su cuerpo instrumentos, objetos o productos relacionados con el hecho considerado
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N74-ELIMINADO 1

la razén por el cual inicialmente se llevaban detenida a era por
faltas administrativas cometidas contra la autoridad, es decir, en consecuencia,
la inspeccion en su persona, no se encontraba debidamente justificada, porque
el hecho de que supuestamente portara un bulto entre sus ropas, no era producto
del delito inicial por el cual la detuvieron.

Aunado a lo anterior. esta Comision cuenta con la declaracion que rindi6 en el

acta de queja . asi como las testimoniales a
cargo T y la hija de la peticionaria, de identidad
reservada, quienes de manera coincidente aseveraron que la peticionaria no se
encontraba desplegando ningun delito al momento en que fue detenida por los
policias de la CPPMT, ya que momentos antes de que iniciaran los actos de
investigacion en su contra, ella estaba en su domicilio, ubicado en Arco Valente
No. 25. Lo anterior se fortalece con el elemento técnico de las videograbaciones
relativas al dia de los hechos, ofrecidas por la parte peticionaria, en los que se
aprecia que los policias implicados en los hechos pertenecian a la Comisaria de
Tonala v ademas, en uno de los videos titulado “DONDE ESTAN SACANDO
A ), se aprecia que una elemento policial, se dirigi6 a la entrada de
una casa, y una vez que lleg6 a la puerta, se alcanza percibir que se empieza a
dar movimientos entre cuatro o cinco personas, sin poder especificar si son
debido a jaloneaos, por lo que pudiera ser en razon al movimiento que se percibe
del grupo en conjunto que lo conforman (evidencias 9, 11 y 14).

Las anteriores evidencias adminiculadas entre si y valoradas en términos del
articulo 66 de la Ley de la CEDHJ, son suficientes para determinar que los
policias que fungieron como primeros respondientes, no estaban ante un
supuesto de flagrancia estipulado en los articulos 146 y 147 del Cdédigo
Nacional de Procedimientos Penales, en virtud de que la peticionaria cuando
fue detenida se encontraba en su domicilio sin ejercer una conducta tipificada
por el Codigo Penal, y no es admisible que los policias primeros respondientes
traten de justificar en su IPH y en sus informes de ley, que en primer lugar
detuvieron a la peticionaria por un delito distinto por el cual fue inicialmente
detenida (faltas a la autoridad), es decir, no se configura la flagrancia, cuando
en primer lugar se detiene a una persona y después se intenta justificar esta

como delito que se investiga. La revisién consistird en una exploracion externa de la persona y sus posesiones.
Cualquier inspeccién que implique una exposicién de partes intimas del cuerpo requerird autorizacion judicial.
Antes de cualquier inspeccion, la Policia deberd informar a la persona del motivo de dicha revision, respetando
en todo momento su dignidad.
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accion bajo el argumento de que la persona fue detenida mientras cometia el
delito.

Al respecto, el Protocolo Nacional de Primer Respondiente, establece que la
intervencion de los policias puede ser bajo los siguientes supuestos 1. Denuncia
2. Flagrancia y 3. Localizacién y descubrimiento de indicios, evidencias,
objetos o productos de un hecho probablemente delictivo.

Dentro de ese contexto, en el criterio sostenido por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se reconoce los tres niveles de contacto
entre los policias y una persona, consistentes en la inmediacion, restriccion
temporal de un derecho y la detencion en sentido estricto, que en el caso
concreto, de la presente Recomendacion, no quedé acreditado que los policias
estaban facultados para privar de la libertad a la persona peticionaria, pues no
se encontraba ante una sospecha razonable de que estaba cometiendo un delito
al momento de inspeccionarla, para mayor entendimiento se cita:

DERECHO HUMANO A LA LIBERTAD PERSONAL. CARACTERISTICAS DE
LOS NIVELES DE CONTACTO ENTRE UNA AUTORIDAD QUE EJERCE
FACULTADES DE SEGURIDAD PUBLICA Y UNA TERCERA PERSONA'?,

De conformidad con la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y con
los tratados internacionales, si bien todas las personas gozan de los derechos a la
libertad personal, a la intimidad, a no ser molestadas en sus posesiones o propiedades
y a la libre circulacién, como cualquier otro derecho humano, al no ser absolutos, su
ejercicio puede ser restringido o limitado con base en criterios de proporcionalidad.
En ese sentido, el articulo 16 de la Constitucién prevé que para que una persona pueda
ser privada de su libertad debe existir una orden de aprehension o la concurrencia de
flagrancia o caso urgente en la comision de una conducta delictiva; accionar al que el
texto constitucional le denomina "detencion”. Sin embargo, no todo contacto entre
una autoridad de seguridad publica y una persona puede catalogarse de esa forma,
pues las competencias propias de los agentes de seguridad publica implican también
actos de investigacion o prevencion del delito. En ese tenor, se pueden distinguir tres
niveles de contacto entre una autoridad que ejerce facultades de seguridad publica y
una tercera persona: a) simple inmediacion entre el agente de seguridad y el individuo,
para efectos de investigacion, identificacion o prevencion; b) restriccion temporal del
ejercicio de un derecho, como pueden ser la libertad personal, propiedad, libre
circulacién o intimidad, y ¢) detencion en sentido estricto. El primer nivel de contacto
no requiere justificacion, ya que es una simple aproximacion de la autoridad con la

10 Tesis 1a. XCIII/2015 (10a.), Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, tomo II,
marzo de 2016, p. 1091. Reg. digital 2008638.
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persona que no incide en su esfera juridica, el cual se actualiza, por ejemplo, cuando
un agente de policia se acerca a una persona en la via ptblica y le hace cierto tipo de
preguntas sin ejercer ninglin medio coactivo y bajo el supuesto de que dicha persona
puede retirarse en cualquier momento. En cambio, la restriccion temporal del
ejercicio de la libertad surge cuando una persona se siente razonablemente obligada
por la autoridad a obedecer sus Ordenes expresas o implicitas, mismas que pueden
derivar en una ausencia de movimiento fisico. Esta restriccion debe ser excepcional
y admitirse Gnicamente en casos en los que no es posible, por cuestion temporal,
conseguir un mandamiento escrito u orden judicial para ejercer actos de molestia a
una persona o a sus posesiones. Para ello, la autoridad debera acreditar la concurrencia
de una suposicion razonable de que se esta cometiendo una conducta delictiva, la cual
variara en cada caso concreto y debe ser acreditable empiricamente. Asi, a saber, la
autoridad deberd sefalar detenidamente cudl era la informacién (hechos y
circunstancias) con la que contaba en ese momento para suponer razonablemente que
la persona en cuestion estaba cometiendo una conducta ilicita o, por el contrario, si el
registro o revision fue autorizado libremente por el posible afectado, entendiéndose
que existe consentimiento cuando fue prestado consciente y libremente; es decir,
ausente de error, coaccién o de un acto de violencia o intimidacién por parte de los
agentes de policia.

Aunado a lo anterior, la detencién que realizaron los policias primeros
respondientes fue ilegitima, puesto que Alma Elizabeth primero realizé el
registro ilegal de la peticionaria, sin que se cumplieran los supuestos que
justifiquen ese acto de conformidad con el articulo 268 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales y después de ello, una vez realizado encontraron la
supuesta evidencia de la flagrancia, es decir los cartuchos ttiles. Aunado a lo
anterior, previo a ese acto de investigacion, tuvieron como origen la intromision
indebida al domicilio de la peticionaria y la violencia que constituye actos de
tortura en la agraviada y la inspeccion ilegal a su persona.

Lo anterior, se robustece con la sentencia dictada el 18 de noviembre de 2022,
en audiencia de juicio oral, del Juez de Distrito Especializado en Sistema Penal
Acusatorio adscrito al Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de Jalisco,
en funciones de Tribunal de Eniuiciamiento. mediante el cual se dict6 la
sentencia absolutoria a favor de , por el
delito de posesion de cartuchos de uso exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza
Aérea, lo que posteriormente se confirmé en la resolucién del recurso de
apelacion: toca penal 187/2023-NSJP-C emitida el 23 de junio de 2023 por el
Pleno del Primer Tribunal Colegiado de Apelacion del Tercer Circuito
(evidencia 17).
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Por lo antes expuesto, esta CEDH determina que Benjamin Guzmén Pefate
Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete Méndez, Alejandro
Rosales Rodriguez, Wiliam Lopez Castillo, primeros respondientes, asi como
Maria Guadalupe Lopez Rivera en su calidad de apoyo, con independencia de
la conducta que cada uno de ellos hava desplegado. violaron el derecho a la
libertad personal de *~ =T ) al haber participado
de manera conjunta en la detencién ilegal y arbitraria, lo que originé que de
manera injusta enfrentara un largo
proceso penal privada de su libertad por mds de un afio, hasta que se decreto
sentencia absolutoria a su favor; durante dicho tiempo, la agraviada dejo
percibir su salario como policia de la Comisaria de Tlaquepaque, no pudo
hacerse responsable del cuidado de sus tres hijos, tres hijos, el nifio, la y el
adolescente, de identidades reservadas, que dependian también de sus ingresos
y se le coartd uno de los derechos mas preciados que era su libertad.

En consecuencia, esta Comision determina que los policias transgredieron lo
establecido en el articulo 40, fraccion I de la Ley General del Sistema de
Seguridad Publica, y articulo 59, fraccion XI de la Ley del Sistema de Seguridad
Publica para el Estado de Jalisco.

Finalmente, no pasa desapercibido que Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma
Elizabeth Negrete Méndez, Benjamin Guzman Pefiate, Alejandro Rosales
Rodriguez, William Lépez Castillo y Maria Guadalupe Lopez Rivera, personal
policial que, esta Comision encontrd responsables por los motivos expuestos en
la presente Recomendacion ofrecieron como pruebas, las documentales
consistente en la fatiga del dia de los hechos, el parte de novedades y la carpeta
de investigacion que se integroé relativa a la detencion de la persona peticionaria,
para demostrar que el servicio se llevo de forma legal, asi como la instrumental
de actuaciones y su presuncional en su doble aspecto que le beneficiara; sin
embargo las pruebas aportadas, no fueron idoneas, pertinentes y suficientes para
demostrar que estos no violaron los derechos humanos de la agraviada, por el
contrario, dichos elementos que también fueron recabados por este Organismo,
sirvieron para documentar que su actuacion no se sujetd a los principios,
procedimientos y protocolos que imponen diversas normas a los encargados de
hacer cumplir la ley respecto de las detenciones, el uso de la fuerza, asi como la
inspeccion de personas

A continuacion, se describe la fundamentacidn de los derechos violados:
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Derecho a la legalidad y seguridad juridica

Este derecho implica que todos los actos de la administracion publica se realicen
con apego al orden juridico, a fin de evitar que se produzcan perjuicios
indebidos en contra de las personas.

El bien juridico protegido por el derecho a la legalidad es la observancia
adecuada del orden juridico por parte del Estado, entendiendo por este la
permanencia en un estado de disfrute de los derechos concebidos en el
ordenamiento juridico, sin que se causen perjuicios indebidos como resultado
de una aplicacion deficiente.

En lo referente a las condiciones de vulneracion del bien juridico protegido por
el derecho a la legalidad, se encuentra una aplicacion incorrecta de la ley, o en
su caso, la no aplicacion de ella, a pesar de la satisfaccion del supuesto
normativo y, ademads, un perjuicio contra el derechohabiente que tenga como
causa precisamente la inadecuada u omisa aplicacion del derecho.

La estructura juridica del derecho a la legalidad implica un derecho subjetivo
consistente en la satisfaccion de la expectativa de no ser victima de una
inadecuada u omisa aplicacion de la ley que traiga como consecuencia un
perjuicio; como contrapartida, supone cumplir comportamientos obligatorios
para la autoridad, sean estas conductas de accién u omisién, y prohibir que se
lleven a cabo.

En ese contexto, en la CPEUM, el derecho a la legalidad y seguridad juridica se
encuentra garantizado de forma integral en el contenido de sus 136 articulos,
los cuales son el marco juridico general a cumplir por parte de los elementos
del Estado mexicano; de forma especifica, son los articulos 14 y 16 los que
histéricamente se han considerado como el punto de referencia para sustentar el
principio de legalidad en el sistema juridico, ya que estos refieren la proteccion
legal de las personas. A su vez, el derecho humano a la legalidad y a la seguridad
juridica se encuentra fundamentado en los articulos 1, 11.3 y 25.2 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José),

Derecho a la libertad personal por detencion ilegal
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Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal. Es la
prerrogativa de todo ser humano de realizar u omitir cualquier conducta, sin
mas restricciones que las establecidas por el derecho, sin coaccion, ni
subordinacién.

La libertad, definida asi es un derecho humano béasico, propio de los atributos
de la persona. La Corte IDH, ha subrayado la importancia del derecho a la
libertad personal al sefialar que: “cuando es vulnerado, genera un riesgo que se
produzca la vulneracién de otros derechos, como la integridad personal y, en
algunos casos, la vida”.!! Para la Corte la detencién implica ya una situacién de

vulnerabilidad, la cual “se agrava cuando la detencion es ilegal o arbitraria”.!?

El bien juridico protegido, es la autonomia de todo ser humano, entendida como
la posibilidad de realizar u omitir una conducta conforme a derecho, sin
interferencias no previstas por el orden juridico, en donde se toma en
consideracion la modalidad de la libertad personal, entre otras.

El sujeto titular es todo ser humano, mientras que los sujetos obligados son
cualquier servidor ptblico o particular que actien bajo la anuencia o tolerancia
de los primeros, mediante acciones u omisiones, directa o indirectamente, que
vulneren la seguridad juridica del titular del derecho en cuanto al estricto
cumplimiento del orden juridico por parte del Estado.

El fundamento del derecho a la libertad se encuentra consagrado en el articulo
14 de la CPEUM y el 7 de 1a CADH, entre otros instrumentos normativos que
forman parte de la Ley Suprema de la Union.

Derecho a la integridad y seguridad personal

Este derecho es el que tiene toda persona a no sufrir actuaciones nocivas en su
estructura corporal, sea fisonémica, fisiolégica o psicoldgica, o cualquier otra
alteracion en el organismo que deje huella temporal o permanente que cause
dolor o sufrimiento graves, con motivo de la injerencia o actividad dolosa o
culposa de un tercero; implica el reconocimiento de la dignidad inherente al ser
humano y, por lo tanto, de la preservacion fisica, psiquica y moral de toda

! Corte IDH. Caso Servellén Garcia y otros vs. Honduras. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C No.
152, parr.87.

12 Corte IDH. Caso Bulacio vs. Argentina. Fondo, reparaciones y costas. Sentencia de 18 de septiembre de 2003.
Serie C, No. 100, parr. 127.
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persona, lo cual se traduce en el derecho a no ser victima de ninguin dolor o
sufrimiento fisico, psicolégico o moral.

El derecho a la integridad personal tiene su cimiento, en principio, en el respeto
ala vida y su sano desarrollo. Toda persona tiene derecho a conservar y proteger
su integridad fisica, psiquica y moral. La integridad fisica involucra la
preservacion y cuidado de todas las partes del cuerpo humano, lo que implica
el estado de salud de las personas. La integridad psiquica es la conservacion de
todas las habilidades motrices, emocionales, psicoldgicas e intelectuales. La
integridad moral hace referencia al derecho de cada ser humano a desarrollar su
vida de acuerdo con sus convicciones.'?

Tiene como bien juridico protegido la integridad fisica y psiquica del individuo
en un estado libre de alteraciones nocivas; por consiguiente, el sujeto titular de
este es todo ser humano.

Dentro de la estructura juridica, el derecho a la integridad y seguridad personal,
implica un derecho subjetivo, consistente en la obligacion de las autoridades de
abstenerse de ejercer conductas que produzcan alteraciones.

La fundamentacion del derecho a la integridad y seguridad personal y la
prohibicion de que las personas sean sometidas a tratos, crueles, inhumanos o
degradantes, se encuentra en los articulos 16, 19 y 22 de la CPEUM; asi como
en los articulos 1, 2 y 16.1 de la Convencidn contra la tortura y otros tratos o
penas crueles inhumanos o degradantes, entre otros instrumentos normativos
que forman parte de la Ley Suprema de la Union.

Derecho al trato digno
Es el derecho a contar con condiciones materiales de trato acordes con las
expectativas de un minimo de bienestar generalmente aceptadas por los seres

humanos.

Este derecho implica para todos las y los servidores ptblicos abstenerse de
practicar tratos humillantes, vergonzosos o denigrantes en el desempefio de sus

13 José Miguel Guzman. El derecho a la integridad personal. Ponencia presentada en el Primer Congreso
Nacional de Derechos Humanos, Santiago de Chile, 7 a 10 de diciembre de 2007. Publicada por CINTRAS,
Centro de Salud M ental y Derechos Humanos. recuperado de:
cintras.org/textos/congresodh/elderechoalaintegridadjmg.pdf 84
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funciones. Asimismo, destaca la importante conexion de éste con otros
derechos, tales como a la no discriminacion, a no ser torturado, a una vida digna
y con el conjunto de los llamados derechos econémicos, sociales y culturales.
El bien juridico protegido por este derecho es el respeto a las condiciones
minimas de bienestar que tiene todo ser humano, sujeto titular de este derecho.

En nuestro pais, el derecho al trato digno encuentra su fundamentacion
constitucional en los articulos 1° y 3° De acuerdo con lo anterior, la
fundamentacion en instrumentos internacionales de esta prerrogativa, también
es plasmada en los articulos 1° de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos.

IV. Reconocimiento de la calidad de victimas

Por lo argumentando en esta Recomendacion, y con fundamento en los articulos
4°y 110, fraccion IV v 11 de la LGV. se reconoce la calidad de victima directa
a ) mientras que, a sus tres hijos, el nifio,
la y el adolescente, de identidades reservadas, la calidad de victimas indirectas
por violacién de los derechos a la legalidad y seguridad juridica, a la libertad
personal, y a la integridad y seguridad personal por tortura, asi como al trato

digno.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 110, fracciones VI
y VII, y 11 de la LGV, y los correspondientes de la LAVE], las autoridades
competentes deberdn registrar a la victima directa, asi como brindarle la
atencion integral segin la propia ley. Este reconocimiento es imprescindible
para que tengan acceso a los beneficios que les confiere la ley.

El reconocimiento anterior, se realiza en virtud de que la victima en este caso
ha sufrido un detrimento fisico y una privacion injusta de su libertad, que

merece una justa reparacion integral como consecuencia de la violacion de sus
derechos humanos.

V. Reparacion integral del dafio

Este organismo sostiene que las violaciones de derechos humanos merecen una
justa reparacion integral del dafno como un elemento fundamental para crear
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conciencia del principio de responsabilidad. Es una forma de enmendar una
injusticia y un acto de reconocimiento del derecho de las victimas y de la
persona. La facultad de solicitar o determinar cuando existe la obligacion de
reparar el dano, es otorgada, entre otras instancias, a esta CEDH en el articulo
73 de la ley que la rige.

En los términos del articulo 1° constitucional, parrafo tercero, todas las
autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de reparar
las violaciones de derechos humanos, en los términos que establezca la ley. En
este sentido, la LGV describe la obligacion de reparar el dafio en los articulos
1°,2°,4°,7°,20,26y 27.

Por su parte, la LAVE establece la obligacion del Estado de reparar los dafos
causados a las victimas en los articulos 1° al 5°, fracciones Il a la VI, X y XI,
7°, fracciones II, VI, VII, XIX, XX, XXI, y XXX, 18 y 19, entre otros.

Asi pues, debido a que las violaciones de derechos humanos son producto de
acciones y omisiones atribuibles a una autoridad publica del municipio de
Tonal4, es posible determinar un nexo causal entre el caso concreto y los hechos
que dieron origen a las violaciones de derechos humanos, por lo cual, al igual
que como se ha dicho en otras Recomendaciones, deberdn de realizar los
cambios administrativos correspondientes y emitir las politicas publicas en
materia de seguridad, para evitar que actos similares como los documentados
en esta presente Recomendacion, sigan incrementando; es obligacion del
gobierno municipal asumir en forma objetiva y directa las consecuencias
derivadas de las violaciones de derechos humanos aqui sefialadas.

La jurisprudencia de la Corte IDH ha destacado la conexion intrinseca existente
entre el derecho a lareparacion y el derecho a la verdad y a la justicia, sefialando
en reiteradas oportunidades que el derecho de las victimas a conocer: lo que
sucedid, a los agentes que participaron en los hechos, asi como también el
derecho a la investigacion de los respectivos hechos y la sancién de los
responsables, forman parte integral de la reparacion de las victimas y constituye
un derecho que el Estado debe satisfacerles a ellas, a sus familiares y a la
sociedad.

Para el caso concreto que nos ocupa, el plan de reparacion integral debe
contemplar como minimo las siguientes medidas de reparacion integral:
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Medida de rehabilitacion. En la que se debera considerar la implementacion de
medidas para la atencion médica y psicoldgica que resulte indispensable para
que, en la medida de lo posible, la victima directa logre recuperar su proyecto
de vida.

Medida de satisfaccion. En la que se deberd considerar lo siguiente: Una
disculpa publica que incluya el reconocimiento de las violaciones derechos
humanos documentadas en esta resolucion y la aceptacion de responsabilidades
de los servidores publicos involucrados o relacionados con los hechos, para lo
cual es indispensable la investigacién y eventual sancion de los responsables.

Medidas de no repeticiéon. Las medidas de no repeticién buscan que el hecho
punible o la violacion de derechos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir. A
fin de evitar la repeticion de los hechos violatorios de derechos humanos y
contribuir a su prevencion

Medidas de compensacion. En la que se incluya la valoracion de los dafios
materiales'* e inmateriales, compensacion y de rehabilitacion de la victima.

V1. Conclusiones

Por lo expuesto, y con fundamento en los articulos 1° y 102, apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4° y 10 de la
Constitucion Politica del Estado de Jalisco; 7°, fracciones [ y XXV 28, fraccion
III; 66, 68, 72, 73, 75, 76, 77, 78 y 79 de la Ley de la Comision Estatal de
Derechos Humanos; 109, 119, 120, 121 y 122 de su Reglamento Interior, esta
institucion llega a las siguientes conclusiones:

Con sus actos y omisiones Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete
Méndez, Benjamin Guzman Pefiate, Alejandro Rosales Rodriguez y William
Lopez Castillo, personal policial de la CPPMT violaron los derechos humanos
a la legalidad y seguridad juridica, a la libertad personal, a la integridad y
seguridad personal por actos de tortura, asi como al trato digno de la agraviada

14 El dafio material como lo determino la CrIDH, comprende:” ...tanto los sufrimientos y las aflicciones
causados a la victima directa y a sus allegados, el menos cabo de valores muy significativos para las personas,
asi como las alteraciones de cardcter no pecuniarios, en las condiciones de existencia de la victima o su familia.
Tal hecho es derivado del Caso Palamara Iribame Vs. Chile. Sentencia del 22 de noviembre de 2015, Fondo,
Reparaciones y costas parrafo 244.
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y se comprobé que, la policia Marfa Guadalupe Lépez Rivera transgredié
también el derecho a la libertad personal en agravio de "~

N83-ELIMINADO 1

En razén de lo antes expuesto, se emiten las siguientes:
Recomendaciones
Al presidente Municipal de Tonala:

Primera. En coordinacién con la CEEAVJ, realicen las acciones necesarias
para que en caso de no estar inscrita v de reunir los reauisitos correspondientes,
inscriba a la victima directa i . ) , asi como a
sus tres hijos, el nifio, la y el adolescente, de identidades reservadas, en calidad
de victimas indirectas, en el Registro Estatal de Atencién a Victimas, para que
se le otorgue la atencion y reparacion integral que conforme a derecho proceda,
en el que deberdn tomar en cuenta las medidas de restitucion, rehabilitacion,
compensacion', indemnizacién de la victima, satisfaccién y garantias de no
repeticion que resulten procedentes, incluyendo al Fondo de Ayuda, Asistencia
y Reparacion Integral en términos de la LAEV]. Por lo que se solicita adoptar

de manera enunciativa, mas no limitativa las siguientes medidas:

a) Otorgar a la victima directa la atencion médica, psiquidtrica y
psicoldgica por un especialista en el campo, de forma gratuita, inmediata,
adecuada y efectiva por el tiempo que resulte necesario, a fin de que
supere el trauma y afectaciones emocionales que presenta como
consecuencia del hecho victimizante. Dicho tratamiento deberd incluir el
suministro de los medicamentos que eventualmente se requieran vy,
ademds, previa consulta con la peticionaria, se comenzard cuando ella lo
requiera, tomando en consideracion las sesiones recomendadas en el
dictamen médico psicoldgico especializado por posibles actos de tortura
o penas crueles ¢ inhumanos o degradantes basado en el Protocolo de
Estambul, elaborado por personal del IJCF.

15 En el que deberd considerarse los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales incluyendo el dafio moral, asi
como los gastos erogados para el pago de su defensa técnica y el salario que dejd de percibir como policia de
la Comisaria de Tlaquepaque, durante los 13 meses que se encontraba privada de su libertad.
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b) Previa consulta con la agraviada, se realice una evaluacion psicolégica
por personal especializado a sus tres hijos, el nifio, la y el adolescente, de
identidades reservadas, victimas indirectas, y posterior a ello, se les
brinde la atencion psicoldgica por un especialista en psicologia infantil,
de forma gratuita, inmediata, adecuada y efectiva por el tiempo que
resulte necesario

¢) Como medida de reeducacion y no repeticion, se capacite a los policias

Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete Méndez, Benjamin
Guzmadn Penate, Alejandro Rosales Rodriguez, William Lopez Castillo y
Maria Guadalupe Lopez Rivera de la CPPMT sobre el respeto de los
derechos humanos, con enfoque en la formacién en el significado y
aplicacion de la legislacion sobre la tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes. Asimismo, se remita las constancias que
acrediten su cumplimiento.

d) Se gestione con la CEEAV] la designacién de un asesor juridico que
represente a la agraviada = , en la
carpeta de investigacion 143/2022-FEDH que se inici6 a su favor en la
Unidad Especializada de Investigacion del Delito de Tortura, en la
Fiscalia Especial de Derechos Humanos, en contra de los policias de la
CPPMT y se coadyuve con la autoridad ministerial con toda la
documentacidn que se requiera generada por el Gobierno de Tonal4, en

el ejercicio de sus funciones.

Segunda. Se agregue una copia de esta Recomendacion en los expedientes
administrativos laborales de Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth
Negrete Méndez, Benjamin Guzmdan Penate, Alejandro Rosales Rodriguez,
William Loépez Castillo y Maria Guadalupe Lopez Rivera, para que obre como
antecedente de sus conductas violatorias de derechos humanos.

Tercera. Se realice un acto publico, en el que una persona de alto nivel del
gobierno municipal de Tonald, en representacion de los policias de la CPPMT,
realice lo siguiente:

a) Se ofrezca una disculpa formal a la peticionaria por los hechos
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b)

¢)

documentados en la presente Recomendacion.

Se emita un pronunciamiento para condenar los actos de tortura, asi como
tratos crueles, inhumanos o degradantes.

Dicho pronunciamiento se realice de forma extensiva al personal que
integra la CPPMT, a efecto de informarles que, la tortura no se tolerara
bajo ninguna circunstancia.

Cuarta. Se desarrolle durante el afio 2024, una campafia de prevencion de los
actos de tortura y tratos, crueles, inhumanos o degradantes, para ello se solicita
lo siguiente:

a)

b)

Como medida de prevencion se ponga en marcha jornadas de
capacitacion para el personal de la CPPMT, la Jefatura de Asuntos
Internos y el personal juridico que da seguimiento a las quejas y
Recomendaciones de la Comision.

Se difunda en los medios de comunicacion del Gobierno de Tonal4, los
recursos juridicos con los que cuentan las victimas de tortura y tratos,
crueles, inhumanos o degradantes para denunciar a los policias de Tonala
que incurran en dichas violaciones. Debiendo especificar los teléfonos de
contacto del drea encargada de iniciar las quejas ciudadanas.

En la pagina oficial de internet del Ayuntamiento de Tonald, se publiquen
las versiones publicas de las Recomendaciones emitidas por esta
Comision, en contra del citado gobierno municipal, en donde se
involucren actos de tortura o tratos, crueles, inhumanos o degradantes
cometidos por policias de la CPPMT.

Quinto. Instruya a quien corresponda para que, de conformidad con los
articulos 1, 2, 103, 104, 106, 107, 108, 118, 119 y 120, de la Ley del Sistema
de Seguridad Publica para el Estado de Jalisco, se inicie procedimiento de
responsabilidad administrativa en contra de Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma
Elizabeth Negrete Méndez, Benjamin Guzman Pefiate, Alejandro Rosales
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Rodriguez, William Lopez Castillo y Maria Guadalupe Lopez Rivera, personal
policial de la CPPMT, en el que se valoren las pruebas y evidencias contenidas
en el expediente de queja, a efecto de fortalecer la investigacion, para
determinar la responsabilidad en que pudieron haber incurrido, y una vez
deslindadas sus posibles responsabilidades y habiéndoles otorgado su garantia
de audiencia y defensa, se les apliquen las sanciones que en derecho
correspondan, tomando en cuenta lo aqui determinado y la trasgresion de
derechos humanos en que incurrieron. Lo anterior, en virtud de encontrarse
dentro del plazo establecido en el articulo 276 del Reglamento de Policiay Buen
Gobierno del municipio de Tonala, Jalisco.

Aunado lo anterior:

Notifiquese al Ayuntamiento de Tonala que fueron inscritos en la Plataforma
Estatal De Servidores Publicos con Violaciones a Derechos Humanos los
elementos Edgar Oswaldo Marin Alba, Alma Elizabeth Negrete Méndez,
Benjamin Guzméan Pefiate, Alejandro Rosales Rodriguez, William Lopez
Castillo y Maria Guadalupe Lopez Rivera, como antecedente de sus conductas
violatorias de derechos humanos.

Con fundamento en los articulos 72, parrafo segundo; y 77 de la Ley de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, se informa a la autoridad a la que se
dirige, que tiene un término de diez dias habiles, contados a partir de la fecha
en que se les notifique, para que informen a este organismo si la aceptan o no.

De no ser aceptada o cumplida, las autoridades o servidores publicos deberan
fundar, motivar y hacer pablica su negativa, y con base en los articulos 102,
apartado B, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 71 bis de la ley de esta institucién, la Comisidn podra solicitar al
Congreso del Estado que comparezcan ante dicho 6rgano legislativo a efecto de
gue expliquen el motivo de su negativa.

Esta defensoria debera hacer pablica la presente Recomendacion y podré darla
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a conocer a los medios de comunicacion, de acuerdo con el articulo 79 de la
CEDH y 170 de su Reglamento Interior.

Atentamente

Luz del Carmen Godinez Gonzalez
Presidenta de la Comision Estatal de Derechos Humanos

Alejandra Salas Nifio
Tercera Visitadora General

Esta es la tltima hoja de la recomendacién 027/2023 que consta de 46 hojas.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

13.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

14.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
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FUNDAMENTO LEGAL

articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

15.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

16.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

17.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

18.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

19.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

20.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

21.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

22.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

23.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

24.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

25.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

26.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

27.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato

IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los

articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
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FUNDAMENTO LEGAL

Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

28.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

29.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

30.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

31.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

32.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

33.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

34.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

35.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

36.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

37.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

38.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

39.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

40.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los
IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
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41.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

42.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

43.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

44.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

45.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

46.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

47.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

48.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

49.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

50.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

51.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

52.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

53.- ELIMINADQ el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.
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54.- ELIMINADQO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

55.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

56.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

57.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 rengloén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

58.- ELIMINADQ el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

59.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

60.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

61.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

62.- ELIMINADQO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

63.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

64.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

65.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

66.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.
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67.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
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articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

68.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

69.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

70.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

71.- ELIMINADQ el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

72.- ELIMINADQ el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

73.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

74.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

75.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

76.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

77.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

78.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

79.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

80.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato
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Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

81.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

82.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

83.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

84.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 11 renglones por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

85.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."
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